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jelmassa “Syrjdytyminen, eriarvoisuus ja etniset suhteet Suomessa”
(SYREENI).

Tuloliikkuvuus
Suomessa

Viime aikoina on julkaistu useita tut-
kimuksia, joissa on tarkasteltu eriarvoi-
suuden ja koyhyyden kehitystd 1990-
luvulla. Suomessa eriarvoisuuden kas-
vu alkoi varsinaisesti vasta 1990-luvun
lopulla. Monissa kehittyneissd maissa
sama tendenssi oli vallalla jo hieman
aikaisemmin, 1980-luvulla. Kansainva-

lisessd vertailussa Suomi on pohjoismai-
den tavoin ollut perinteisesti tasaisen
tulonjaon maa. Kéytettdvissa olevien
tulojen Gini-kerroin oli 1990-luvun
puolivilissd Suomessa 22, Ruotsissa 23,
Tanskassa 22, Norjassa 26, Saksassa
28, Italiassa 35 ja USA:ssa 34 prosent-
tia.! Tilastokeskuksen uusimman tulon-
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jakotilaston mukaan v. 2000 kaytetta-
vissd olevien tulojen Gini-kerroin oli
Suomessa ldhes 27 prosenttia. Vield
vuodesta 1990 vuoteen 1994 Gini-ker-
toimen arvo kasvoi alle puoli prosent-
tiyksikkod, mutta vuodesta 1994 vuo-
teen 2000 se oli noussut jo ldhes kuusi
prosenttiyksikkod. Kuvio 1 havainnol-
listaa eriarvoisuudessa 1990-luvun ai-
kana tapahtuneen rajun muutoksen.
Eriarvoisuuteen ja kdyhyyteen kiin-
tedsti liittyvat kysymykset kuten tulo-
liikkuvuus? ovat jdaéneet vihemmalle
huomiolle (vrt. oheinen lainaus Paul
Krugmanilta). Tulonsaajien suhteelli-
nen asema tulojakaumassa pysyy har-
voin muuttumattomana koko elinkaa-
ren ajan. Yleensd elinkaaren alkuvai-
heessa opiskellaan ja tulot jaavat siksi
alhaisiksi. Myohemmin valmistumisen
jalkeen asema tulojakaumassa voi
muuttua suuresti. Perinteisesti on aja-
teltu, ettd koulutus ja kokemus tyo-
eldméssa karttuvat ajan myota ja pa-
rantavat sitd kautta tulotasoa, kunnes
tietyssd vaiheessa tapahtuu kddnne.
Ty6ttomyys on luonteeltaan hieman
erilainen tulotasoon ja asemaan tulo-
jakaumassa vaikuttava tekija. Sen seu-
raukset voivat olla hetkellisid, mutta ne
voivat myGs muuttua pysyviksi. Suo-
mi koki 1990-luvun alun lamassa en-

nen ndkemattoman
tyottomyyden kas-
vun, joka ulottui lapi
koko yhteiskunnan ja
jonka vaikutukset
voivat tuntua viela pit-
kalle tulevaisuuteen.

Tavoitteena on saa-
da kuva tuloliikku-
vuuden muutoksen

”Monen vuoden ajan aivoriihet, poliitikot ja intellektuellit
yrittivdt yhdessd kiistdd, ettd eriarvoisuus oli kasvamassa tassd
maassa. Presidentin Talousneuvonantajien neuvoston ny-
kyinen puheenjohtaja Glenn Hubbard on erittdiin kyvykds
ekonomisti; mutta hdn osoitti kuuliaisuutensa George H.W.
Bushin presidenttikaudella hullunkurisesti peukaloidulla
tutkimuksella, joka muka osoitti, ettei tulonjaolla ole mer-
kitystd, koska ”tuloliikkuvuus” on valtavan suurta — ts. td-
mdn vuosikymmenen koyhdt ovat todenndkoisesti seuraa-
van vuosikymmenen rikkaita ja kddntden.”

Paul Krugman, The New York Times, 14.6.2002

suunnasta ja suuruu-
desta kayttdmalla
kahden periodin lisa-
informaatiota puhtaan poikkileikkaus-
tarkastelun lisdnd. Tulonjakoaineisto-
jen kahden vuoden paneeliaineisto ei
ole kuitenkaan riittdvé pitkdn aikava-
lin liikkuvuutta osoittavien tunnuslu-
kujen maardamiseen. Esimerkiksi kou-
lutus kaikkine vaikutuksineen vaatisi
eliniéin pituisen paneelin olemassaoloa.
Toisaalta perittdisten paneelien avulla
voidaan arvioida liikkuvuuden Iyhyen
aikavilin muutoksia eri vdestoryhmis-
sd. On oletettavaa, ettd 1990-luvun
suhdanteiden suuret muutokset ilme-
nivdt my0s tuloliikkuvuudessa.
Aineistoja, joissa samojen tulonsaaji-
en tulovirta olisi saatavilla pidemmalla
aikavalilla, on vahan.> Suomessa Ti-
lastokeskuksen kulutustutkimukset
ovat puhtaasti poikkileikkauksia, jois-
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Kuvio 1. Tuloerojen kehitys Suomessa vuosina 1990-2000.
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sa tulonsaajan tulotiedot ovat vain yh-
delta ajankohdalta. Tulonjakotutki-
muksen otos muodostetaan kahden
vuoden kierrolla, jossa saman tulon-
saajayksikon tulotiedot kerétédéan kah-
tena vuotena. Tietyn vuoden aineistos-
sa tulonjakotutkimuksessa on aina noin
puolet uusia ja puolet vanhoja edelli-
sen ajankohdan otosyksikoitd. Juuri
téatéd lyhyttd paneeliominaisuutta ollaan
kéytetty hyvéksi tuloliikkuvuutta tut-
kittaessa. Vaikka tuloliikkuvuutta voi-
daan seurata vain kahden vuoden osal-
ta, se antaa mahdollisuuden arvioida
liikkuvuuden kehityssuuntaa lyhyella
aikavililla. N&ita lyhyitd kahden vuo-
den paneeleja on kymmenen vuoden
ajalta, vuosilta 1990-2000.

On mielenkiintoista tarkastella, onko
Suomen 1990-luvulla lisédantynyt eri-
arvoisuus ja kdyhyys ollut seurausta
vain tilapéisisté tekijoistd, jotka elinkaa-
ritarkastelussa eliminoituvat. Onko eri-
arvoisuuden voimakkaalla lisdantymi-
selld ja tuloliikkuvuudella yhteyttéd ny-
kyisessé talouden kasvun vaiheessa ja
onko lyhyen aikavélin eriarvoisuudes-
ta saatu mielikuva vain yliarvio, joka
poistuu kun tuloliikkuvuuden vaikutus
otetaan huomioon? Onhan myds aja-
teltavissa, ettd kiihtynyt talouden kas-
vu on lisdnnyt tuloliikkuvuutta. Tall6in
selitykset muun muassa kdyhyyden ti-
lapéisyydesté ja eriarvoisuuden tasos-
ta olisivat ymmaérrettavissa.

Tulojen liikkuvuus
Tassa artikkelissa tuodaan esille kol-
me tapaa tarkastella ja mitata tuloliik-
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Kasitteita

Paneeliaineisto on yhdistetty poikkileikkaus- ja aikasarja-aineisto, johon keratdan
kustakin havaintoyksikosta havaintoja useana mittausajankohtana. Poikkileikka-
usaineistojen aikasarja eroaa paneeliaineistosta siten, ettd poikkileikkausaineis-
toissa otosyksikot vaihtuvat mittausajankohdasta toiseen.

Gini-kerroin on yksi kédytetyimpid eriarvoisuusmittoja. Se voidaan johtaa Lorenz-
kdyrdstd, jossa vastakkain ovat tulonsaajaosuudet (vaaka-akseli) ja tulo-osuudet
(pystyakseli), kun tulonsaajat on jdrjestetty tulojen suhteen suuruusjarjestyk-
seen. Lorenz-kadyra piirtyy yksikkdnelion sisdaan. Jos tulot ovat jakaantuneet taysin
tasan tulonsaajien kesken, kuvaaja kulkee nelion 45° :n suorana. Toisessa aari-
padssa, jos rikkain saa kaikki tulot, kuvaaja kulkee pitkin vaaka-akselia viimeiseen
tulonsaajaan asti ja sen jalkeen pystysuoraan ylos (OBC). Rikkaimman tulo-osuus
on talléin 100 prosenttia, jolloin vallitsee tdydellinen eriarvoisuus. Kaytannossa
Lorenz-kayra kulkee jossain nadiden déripaiden valilld. Gini-kerroin tiivistdd Lo-
renz-kayran informaation yhdeksi tunnusluvuksi. Gini-kerroin maaritelladn Lo-
renz-kdyran ja 45°:n suoran vélisen pinta-alan (A) suhteena koko nelion puolik-
kaaseen, ts. Gini-kerroin saa arvon 2A. Gini-kerroin saa arvoja nollasta yhteen,
mutta usein se ilmaistaan prosentteina.

Lorenz-kdyrd

Tasajakosuora

Tulo-osuus

Lorenz-kdyrd

0 p 1

Tulonsaajaosuus

Toinen paljon kéytetty eriarvoisuusmitta on yleistetty Entropiamitta , joka esite-

tddn muodossa
— 1 1 i
GE(O() Tl | Z (; )0 1

i=l

jossa n on yksiloiden i maéra otoksessa, y, on yksilon tulot ja y tulojen aritmeettinen
keskiarvo. GE saa arvoja nollasta darettomaan. Nolla vastaa taydellistéd tasajakoa.
Parametrillacc painotetaan tulojen etdisyyttd keskiarvosta. Matalat parametrine
arvot painottavat muutoksia jakauman alapééssé ja suuremmat arvot muutoksia
jakauman ylapaéssa. Tassé artikkelissa on kaytetty kolmea Entropiamitan erikois-
tapausta logaritmista keskipoikkeamaa @ = 0), Theilin mittaa & = 1) ja vari-
aatiokertoimen nelion puolikasta ¢ = 2).
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kuvuutta. Ensimmdéinen tapa perustuu
eriarvoisuusmittojen kéayttoon, toinen
siirtymédmatriiseihin, ja lopuksi tarkas-
tellaan vield koyhyyden pysyvyytta
alimmassa tulodesiilissé.* Tassa esityk-
sessé tarkastellaan kotitalouksien kay-
tettdvissé olevia tuloja.

Tuloliikkuvuuden mittaamiseksi
Shorrocks’® ehdotti eriarvoisuusindek-
siin perustuvaa mittaria, jossa otetaan
huomioon eri ajankohtiin liittyvien eri-
arvoisuuksien ja pitkén aikavélin eri-
arvoisuuden vélinen yhteys. Han
0soitti, ettd tiettynd hetkend mitattu
eriarvoisuus yliarvioi koko elinajan
eriarvoisuutta ja ettd tdmé on yhtey-
dessa tuloliikkuvuuteen. Eriarvoisuu-
den pieneneminen pidemmén aikava-
lin tarkastelussa johtuu tuloliikkuvuu-
desta.

Kuvion 2 kéyrit havainnollistavat eri-
arvoisuuden muutosta, kun tarkaste-
luhorisonttia pidennetaén. Jos tuloliik-
kuvuutta ei ole lainkaan, eriarvoisuus-
indeksi ei muutu (tdysin jaykka). Mita
enemmain tuloliikkuvuutta on sité
enemman eriarvoisuusmittarin arvo las-
kee (véhén liikkuvuutta tai paljon liik-
kuvuutta). Liikkuvuus on sitd suurem-
paa mitd etddmpénd kuvaaja on vaa-
kasuorasta viivasta. Kuviossa 2 pysty-
viiva vaaka-akselin kohdassa 2 osoit-
taa tdman tutkimuksen aikahorisontin
pituuden.

Téydellisen liikkumattomuuden tapa-
uksessa Shorrocksin mittari saa arvon
0 ja tdydellisen liikkuvuuden tapauk-
sessa arvon 1. Tdydellinen liikkumat-
tomuus on mahdollista vain, jos peri-
odin eriarvoisuus pysyy vakiona yli ajan
eivatkd yksildiden asemat tulojakau-
massa muutu periodista toiseen.

Tuloliikkuvuuden ja eriarvoisuuden
mittaamisessa yleinen kdytanto on vali-
ta sellaisia mittareita, joiden ominaisuu-
det ovat tunnettuja ja hyvin perusteltu-
ja. Yleensa eriarvoisuusmittarit tdyden-
tavat toisiaan, koska osa painottaa muu-
toksia tulojakauman alapééss, osa taas
keskella tai yldpadssd. Empiirisissa las-
kelmissa ehké eniten kéytettyjd mitta-
reita ovat logaritminen keskipoikkea-
ma, Theilin mitta, variaatiokertoimen
nelion puolikas ja Gini-kerroin.
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Eriarvoisuus
A

Kuvio 2. Elinkaaritulojen eriarvoisuuden ja aikahorisontin riippuvuus.
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Kuvio 3. Tuloliikkuvuusmittareiden arvot vuosina 1990-2000.
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Vaihtoehtoinen tapa kuvata tuloliik-
kuvuutta on kéyttda ns. siirtymémat-
riiseihin perustuvaa menetelmés, jos-
sa kuvataan tietysséa tulodesiilissa (eli
tulonsaajakymmenyksessd) tiettynd
ajankohtana olevien yksiloiden siirty-
mistd tulodesiileihin jonakin myo-
hempéni ajankohtana. Kasautuvasta
informaatiosta raportoidaan usein
vain samassa desiilisséd periodista toi-
seen pysyneiden osuus kaikista tulon-
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saajista. Tunnusluvusta kaytetdan ni-
mitysta pysyvyyssuhde. Téssa rapor-
toidaan myos desiilista siirtyminen 1,
2, 3 tai useamman desiilin verran
ylempéén tai alempaan desiiliin. Siir-
tymié tarkastellaan koko aineistossa
mutta myds eri vaestoryhmisséd. Yk-
sityiskohtaisemmin desiilisiirtymid
voidaan tarkastella tietyn desiilin osal-
ta. Téssa artikkelissa on valittu siirty-
miset alimmasta desiilisté.

Liikkuvuusindeksin tulokset

Tutkimuksen keskeinen tulos on, ettd
Suomessa tuloliikkuvuus pienentyi suh-
teellisesti 1990-luvulla. Kuviossa 3 liik-
kuvuusmittarien trendit ovat padséan-
toisesti alenevia. Selvimmin néin on
logaritmisen keskipoikkeaman kohdal-
la, mutta my6s Theilin mitan ja Gini-
kertoimen tapauksissa muutos on ne-
gatiivinen. Variaatiokertoimen nelion
puolikas on selvésti muita mittareita
herkempi hyvin suurien tulojen suh-
teen.

Sosioekonomisen aseman mukaisis-
sa ryhmissé opiskelijoiden ja muiden
ammatissa toimimattomien liikkuvuus
on muita suurempaa. Opiskelijoiden
liikkuvuus on my0s lisddantynyt. Ela-
keldisilld seka liikkuvuus ettd sen muu-
tos ajassa on ollut vahaistéd. Viitehen-
kilon ikaryhmissa alle 25-vuotiaiden
liikkuvuus on ollut kaikissa paneeleis-
sa suurinta. Lamavuosina liikkuvuus
nousi hieman ikaryhmaéssé 45-54-vuo-
tiaat. Koulutusasteen mukaisessa luo-
kituksessa lamavuosina liikkuvuuden
kasvua tapahtui ryhméssé alempi kor-
kea-aste. Suuraluejaossa suhteellisesti
suurin liikkkuvuuden viaheneminen on
tapahtunut Pohjois-Suomessa.

Siirtymamatriisiin perustuvat
tulokset

Liikkuvuutta voidaan tarkastella siir-
tymisin desiilisté toiseen. Pddhuomio
on, ettd pysyvyys desiililuokassa oli
suurempaa 1990-luvun lopussa kuin
sen alussa. Lama-aika lisédsi vain va-
han liikkkuvuutta desiilien valilla (tau-
lukko 1).

Desiilisiirtymissé on eroja eri véesto-
ryhmien kohdalla. Taulukossa 1 on
tarkasteltu liikkuvuutta viitehenkilon
(usein kotitalouden eninten ansaitse-
van jésenen) sosiockonomisissa ryh-
missd. Kun paneelissa 1990/1991 pit-
kaaikaistyOttomistd 55 prosenttia py-
syi samassa desiilissé, niin laman sy-
vimmaéssé vaiheessa tdima osuus oli pu-
donnut alle 40 prosenttiin. Liikkumi-
nen desiililuokista alaspéin oli lisééan-
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tynyt voimakkaasti. Vuosina 1999/
2000 pysyvyys nousi jilleen ldhes 50
prosenttiin. Tédma selittyy alaspéin siir-
tymisen vihenemiselld, joskin suunta
alaspdin sailyi edelleen korkeana 1990-
luvun alkuun verrattuna. Huomatta-
koon, ettd vdestomuuttuja valittiin las-
kelmissa ensimmaéisen paneelivuoden
ryhmityksen mukaisena. Néin ne pit-
kaaikaistyottomat, jotka ovat mahdol-
lisesti tyOllistyneet seuraavassa panee-
lissa, kuuluvat edelleen taulukossa pit-
kéaikaistyottomiin. Siirtyminen desii-
liluokituksessa ylospdin on padsaantoi-
sesti vain yksi luokka. Tama viittaa sii-

hen, etté tyollistyminen lisdd vain vé-
hén tulotasoa. Lisdksi voidaan havai-
ta, ettd vuosina 1993 ja

vuodesta. Lamassa siirtyminen ylOs-
pédin vidheni. Vuosina 1999/2000 on
havaittavissa lievad kas-

1999 pitkaaikaistyotto-
mien osuus oli selvésti
suurin alimmassa desii-
lissa (taulukko 2).
Opiskelijoiden kohdalla
siirtymét ylospéin ovat
yleisempid kuin siirtymat

luvulla.

Tuloliitkkuvuus
pienentyi suh-
teellisesti 1990-

vua liikkuvuudessa ylos-
péin. Eldkeldisten ja
ylempien toimihenkil&i-
den pysyvyys on selvis-
ti koko véeston arvoja
suurempaa, ja se on li-
saksi sdilynyt vakaana

alaspdin. Vuosina 1990/

1991 siirtyminen ylospéin oli voima-
kasta. Vuonna 1991 ldhes 17 prosent-
tia opiskelijoista oli noussut kolmen tai
useamman desiilin verran edellisestd

koko tarkasteluperiodin

ajan. Alhaisia pysyvyyslukuja saivat
maatalousyrittdjét ja muut yrittajat.

Ikdryhmista liikkuvuus on suurinta

nuorimpien kohdalla. Desiilissé pysy-

Yhteiskunta

Taulukko 1. Sosioekonomisten ryhmien liikkuvuus desiilien vililla paneeleissa 1990/1991, 1993/1994 ja
1999/2000.
Sosioekonominen ryhma Nousseet desiililuokassa Pysyneet Laskeneet desiililuokassa
diagonaalit

Summa >3 3 2 1 1 2 3 >3 Summa
Paneeli 1990/1
Maatalousyrittéjat 26,1 4,0 4,1 6,9 11,1 30,9 18,8 11,1 5,5 7,7 43,0
Muut yrittajat 29,4 54 33 73 13,4 32,5 14,7 74 6,9 9,0 38,1
Ylemmat toimihenkilot 31,3 1,7 2,8 6,7 20,1 45,5 12,0 50 2,0 4,2 23,2
Alemmat toimihenkilot 32,2 1,6 1,7 6,7 222 38,6 16,1 7,6 2,7 2,8 29,2
Tyontekijat 32,5 25 1,7 6,2 22,1 36,3 17,6 7,6 3,2 2,8 31,2
Opiskelijat 47,4 16,8 10,8 9,7 10,2 42,7 7,5 1,1 1,3 0,0 9,9
Elakelaiset 37,6 1,6 2,0 8,1 25,9 47,8 8,9 25 1,5 1,7 14,6
Pitkdaikaistyottomat 28,4 34 08 15,9 8,3 55,0 11,9 00 1,9 2,8 16,6
Muut ammatissa toimimattomat 29,9 83 55 5,2 10,9 58,7 6,1 1,8 0,0 3,5 11,4
Kaikki 32,6 26 23 69 20,7 40,0 14,5 6,3 3,0 3,6 275
Paneeli 1993/4
Maatalousyrittéjat 55,4 10,2 11,3 13,8 20,1 23,6 9,8 6,1 3,4 1,6 21,0
Muut yrittajat 37,7 50 6,2 11,8 14,7 31,0 86 68 29 129 31,3
Ylemmat toimihenkilGt 24,8 1,6 1,3 6,2 15,8 47,0 15,3 7,4 22 3,2 28,1
Alemmat toimihenkilot 34,5 3,7 4,0 8,0 18,8 33,9 19,1 89 1,6 2,0 31,6
Tyontekijat 31,5 32 2,8 69 18,5 31,9 19,8 8,7 4,8 3,3 36,6
Opiskelijat 33,2 83 1,4 36 19,9 52,8 82 55 0,0 0,3 14,0
Elakeldiset 18,9 2,0 1,9 4,4 10,7 51,9 19,6 5,7 1,5 2,5 29,2
Pitkaaikaistyottomat 26,1 3,1 2,2 6,5 14,2 39,6 19,7 10,3 2,1 2,2 34,3
Muut ammatissa toimimattomat 31,2 8,6 1,3 79 13,5 50,9 2,8 52 7,5 2,5 17,9
Kaikki 29,8 3,5 3,2 7,1 16,1 39,3 17,2 7,7 2,7 3,3 30,9
Paneeli 1999/0
Maatalousyrittéjat 34,6 78 53 9,0 12,6 33,0 12,7 10,7 3,9 5,0 32,3
Muut yrittéjat 26,9 3,9 4,3 5,5 13,1 41,1 15,7 89 2.1 5,3 32,0
Ylemmat toimihenkilot 27,9 1,2 23 7,6 16,8 48,9 17,5 32 1,3 1,3 23,3
Alemmat toimihenkilot 32,7 1,2 4,0 85 19,0 39,4 17,4 58 25 2,3 27,9
Tyontekijat 25,7 1,2 2,2 6,0 16,2 42,5 20,7 7,7 1,6 1,9 31,9
Opiskelijat 40,5 73 7,2 6,7 19,3 49,2 58 4,0 0,1 0,4 10,3
Elakelaiset 14,5 1,5 1,8 1,9 9,3 56,6 21,0 3,8 273 1,8 29,0
Pitkaaikaistyottomét 29,4 4,1 4,0 7,6 13,8 48,7 15,3 23 1,6 2,7 21,9
Muut ammatissa toimimattomat 9,3 44 29 0,0 2,0 72,7 6.4 9,8 0,0 1,9 18,1
Kaikki 26,0 2,0 3,0 0,1 14,9 46,3 18,1 56 1,9 2,2 27,8
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. cete . . Télla tiedoll kitystd arvioita-

Taulukko 2. Pysyvyys alimmassa desiilissé paneelivuosina 1990/1991, ata l.ekkc?l ék(lin merkitys ilarworfl

1993/1994 ja 1999/2000. essa poikkileikkausaineistoilla saatuja

eriarvoisuustuloksia. Tiettyna ajankoh-

Sosioekonominen asema Ensimmaéinen desiili Pysyvyys 1. desiilissé tan?l tuIOJakaumz?n aaripaissa q.levfit

1990 1993 1999 1991 1994 2000 kotitaloudet tuskin sailyttdvat tdiman

aseman koko elinkaaren ajan. Siten on

Maatalousyrittéjat 86 66 39 595 306 404 syyta olettaa, ettd pidemmaltéd ajalta

Muut yrittajat L7 104 75 516 376 684 laskettu tulovirta tasoittaa eriarvoisuut-

Ylemmat toimihenkilGt 1,3 1,9 2.4 15,6 73,9 12,8 ta. ia miti suurempaa tuloliikkuvuus

Alemmat toimihenkilGt 9,3 12,5 6,4 49,5 28,6 62,5 jarl paa tulo .

Tyontekijat 22,8 14,4 16,1 56,2 41,8 59,5 on sita suurempaa tama eriarvoisuut-

Opiskelijat 82 10,8 149 58,9 70,1 54,5 ta tasoittava vaikutus myos on. Eriar-

Eldkeldiset 27,4 11,6 14,7 60,7 57,2 71,0 voisuuden kannalta olennaista pysyvin

Pltkaalkalsty(?ttomqt _ 4,7 24,1 239 67,4 71,6 67,9 ja satunnaisen tulon komponenttia ei
Muut ammatissa toimimattomat 5,9 7,6 10,3 69,2 64,1 87,6 . 1 ..

ole voitu erottaa poikkileikkausaineis-

Kaikki 100,0 100,0 100,0 57.6 533 64,4 tossa. Toistetuilla kahden vuoden pa-

neeleilla voitiin arvioida liikkkuvuuden

suuruutta ja muutoksen suuntaa.
Tutkimuksen keskeinen tulos on, ettd

kéytettavissd olevien tulojen suhteelli-

mistd kuvaavat arvot kasvavat tasaisesti
idn karttuessa. Siirtyminen ylempééan
desiiliin on suurta nuorimmassa iké-
ryhmdssa. Erityisen voimakasta se oli

siilissd oli vuoden 1990 tilannetta suu-
rempi. Viimeisessd paneelissa 1999/
2000 pitkdaikaistyottomien osuus oli
edelleen suurin, tosin kuitenkin selvasti

paneelissa 1999/2000. Huomattavaa
on runsas liilkkuminen nelja tai useam-
pia luokkia ylospéin tédssd ryhméssa.
Yli 64-vuotiaiden liike ylospdin on vuo-
sien 1990/1991 jalkeen hiipunut. Kou-
lutusasteryhmistéd alempi keskiaste
ndyttdéd olevan liikkuvin. Lama koet-
teli selvimmin perusasteen koulutuk-
sen saaneita, joiden siirtymét alempiin
desiililuokkiin olivat yleisempid kuin
siirtymét ylospéin. Korkeampi koulu-
tusaste nayttaisi liittyvan suurempaan
pysyvyyteen samassa desiilissd. Suur-
aluetason tarkastelussa pysyvyys on
ollut suurinta Uudellamaalla koko
1990-luvun. Pohjois- ja Vili-Suomes-
sa pysyvyys on kasvanut suhteellisesti
voimakkaimmin syvimmaéstd lamasta
vuosituhannen vaihteeseen.
Taulukossa 2 pysyvyyden tarkastelu
keskittyy alimpaan desiiliin. Siind esi-
tetdén viitehenkilon sosioekonomises-
sa asemassa olevien osuus alimmassa
desiilissa seka siind pysyvyys 1990-lu-
vulla. Kun vield 1990-luvun alussa ela-
keldiset ja tyontekijat olivat suurimmat
ryhmét alimmassa desiilissa, oli pitké-
aikaistyottOmisté (yli kuusi kuukautta
tyOttomina olleista) laman seuraukse-
na tullut suurin ryhma téssa desiiliissa.
My0s ryhmén pysyvyysluku tédssé de-
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vuoden 1993 tilannetta pienempi.

Loppupaatelmat

Artikkelin tavoitteena oli selvittda tu-
loliikkuvuuden kehitystd 1990-luvulla.

sesti mitattu liikkuvuus ei ole ainakaan
lisaantynyt 1990-luvulla. Téma voi-
daan tulkita siten, ettd 1990-luvulla
pysyva eriarvoisuus on lisddntynyt eika
elinkaaren huomioon ottaminen muuta
olennaisesti poikkileikkauksista saatua
kehityskuvaa. Keskiméaardiset kaytet-
tdvissd olevat reaalitulot saavuttivat
vasta vuonna 1997 vuoden 1990 ta-
son ja olivat vuonna 2000 hieman yli
12 prosenttia korkeammat kuin vuon-

Marja Riiheldn ja Risto Sullstromin tutkimus osoittaa selvdsti, ettd eriarvoisuus on lisddn-
tynyt. Varsinkin pitkdaikaistyottomien liikkuvuus ylemmille tulotasoille on vihdistd.

Talous
Yhteiskunta



na 1990. Toisin sanoen liikkuvuuden
edellytykset ovat hieman parantuneet
sitten vuoden 1990.

Tuloliikkuvuuden tarkastelu eri me-
netelmalléd osoitti eroja viestoryhmi-
en litkkkuvuudessa ja myds suuria
muutoksia 1990-luvun aikana. Pitka-
aikaistyottomaét ovat keskeinen vées-
toryhma, jolle muutokset ovat olleet
suuria. Heiddn osuutensa alimmassa
desiilissé kasvoi laman aikana ja on
sdilynyt korkeana my0s nopean ta-
louskasvun aikana. Ty6llistyminen
néyttdd lisddvan ryhmadn kuuluvien
tulotasoa suhteellisen vdhén. Liikku-
vuus ndytti olevan suurinta nuorim-
missa ikdluokissa. Lama koetteli sel-
vimmin perusasteen koulutuksen saa-
neita. Suuralueista Uudellamaalla,
muussa Eteld-Suomessa ja Pohjois-
Suomessa lamanaikainen tuloliikku-
vuuden virta alempiin desiileihin oli
ylempiin desiileihin siirtymistd voi-
makkaampaa. Koko talouden elpyessé
Ita-, Vili- ja Pohjois-Suomi pysyivat
alueina, joilla siirtyminen alempiin
desiileihin on ylempiin siirtymista
suurempaa.
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