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jan jo julkistettujen tietojen suuret korjaukset.

Kansainvilisessi taloudessa kehittyvien maiden talous- Lshde: BEA, BOFIT, Eurostat, IMF, Palkansaajien tutkimuslaitos.

kasvun hidastuminen jatkuu. Sama koskee Pohjois-Amerik-  Kuvio 1. Euroalueen taloudellinen kehitys 2014-2016.
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Suomen teollisuuden luottamus on edelleen alamaissa. | shde: Eurostat Palkansaajien tutkimuslaitos.

Pienti elpymisté on tosin tapahtunut aivan viime kuukausi-
na. Tilastojen valossa rakentamisen vilkastumista sen sijaan ~ Kuvio 2. Valuuttakurssit 2.1.2013-23.11.2015.
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Vuoden 2015 aikana Suomen vienti on kasvanut suhteel-
lisen nopeasti muun muassa USA:han, jossa talouskasvu on
kohtalaisen nopeaa ja jonka valuuttakurssi on vahvistunut
suhteessa euroon, ja Saksaan, jossa talouskasvu on ollut no-
peampaa kuin muualla euroalueella. Viennin heikko kehitys
Ruotsiin on osin kysymysmerkki. Tuskin kruunun véhiinen
vahvistuminen suhteessa euroon voi siti selittdi.

Suomen tehdasteollisuus on saanut viimeisen parin vuo-
den aikana suhteellisen paljon uusia tilauksia. Vuoden 2014
puolella hyvi kehitys perustui kone- ja laiteteollisuuden saa-
miin tilauksiin. Kehittyvien maiden ja Ven#jin investointien
vihetessd timén toimialan saamat tilaukset ovat toistaiseksi
taas viheneméssd. Vuoden 2015 hyvi tilauskertyméi johtuu
Turun telakan saamista laivatilauksista. Ndama4 tilaukset tyol-
listavit Suomessa seki laivanrakennuksessa Turun telakal-
la ettd alihankintayrityksiss3, jotka kuuluvat eri toimialoille.
Laivatilausten vaikutus ty6llisyyteen ja tuotantoon alkaa voi-
mistua pikku hiljaa.

Toimialaennusteen toimialakohtaiset ennusteet nojautu-
vat Palkansaajien tutkimuslaitoksen viime syyskuussa ra-
portoimaan ennusteeseen Suomen taloudesta. Oheinen
huoltotasetaulukko sisiltai tiivistetysti tuon ennusteen kes-
keisimmiin sanoman. Ennustimme etti, Suomen bkt kasvaa
ténd vuonna 0,4 prosenttia ja ensi vuonna 1,2 prosenttia. Toi-
mialaennustekin perustuu tihidn nikemykseen. TAma vuo-
den kehityksesti saadaan uutta tietoa vasta joulukuun puo-
lella, kun Tilastokeskus raportoi vuoden 2015 kolmannen
neljanneksen tiedot. Toimialaennuste sisiltdd myos vuoden
2017, jonka aikana oletamme talouskasvun olevan 2 prosent-
tia.

Palkansaajien tutkimuslaitos on tehnyt toimialaennus-
tetta vuodesta 2008. Tuo aika on ollut Suomen tehdasteol-
lisuudelle rankkaa aikaa. Jaksolla 2008-2014 tehdasteolli-
suudesta on kadonnut 84 000 ty6paikkaa. Vastaavana aikana
tyopaikkoja on syntynyt jonkin verran vientiinkin suuntau-
tuviin palveluihin. Mutta esimerkiksi informaatiopalvelui-
hin sekd ammatillisiin, tieteellisiin ja teknisiin toimintoihin
tuona aikana syntyneet noin 15 000 uutta tyopaikka eivit
korvaa teollisuuden menetyksid. Elinkeinorakenteen palve-
luvaltaistuminen on kuitenkin Suomenkin taloudelle omi-
nainen pitempiaikainen trendi. Niinpd kun vuodesta 1975
vuoteen 2014 tehdasteollisuus on menettinyt 223 000 tyo-
paikkaa, on uusia syntynyt informaatiopalveluihin ja am-
matillisiin, tieteellisiin ja teknisiin toimintoihin 133 000 (ks.
kuvio 6). Osin tissd on kysymys teollisuuden siséisten toi-
mintojen ulkoistuksesta, mutta kyse on suurelta osin myds
teollisen tyén korvautumisesta tiedon tuottamisella.

Kuvio 4. Suomen tavaravienti tammi-elokuussa 2015.
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Lshde: Tulli.
Kuvio 5. Suomen tehdasteollisuus 2012:01-2015:09.
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Lahde: Tilastokeskus.
Kuvio 6. Elinkeinorakenteen muutos.
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Taulukko 2. Kysynnén ja tarjonnan tase.

Bruttokansantuote 205,2 -0,4 0,4 1,2
Tuonti 794 0,0 -1,5 17
Kokonaistarjonta 284,6 -0,3 -0,1 13
Vienti 77,8 -0,7 0,8 2,2
Kulutus 164,5 0,3 0,7 0,8
yksityinen kulutus 13,6 0,5 1,0 1,1
julkinen kulutus 50,9 -0,2 0,0 0,1
Investoinnit 41,6 -33 -1,0 1,5
yksityiset 332 39 0,9 15
julkiset 8,4 -0,9 13 1,2
Varastojen muutos 0,6 0,2 -0,9 0,1
(ml. tilastollinen ero)'
Kokonaiskysynta 284,6 -0,3 -0,1 13

' M&&ran muutos on prosenttiyksikkda suhteessa BKT:hen.
Lshde: Tilastokeskus, Palkansaajien tutkimuslaitos.




Suomen tehdasteollisuuden tuottavuudesta

Tuottavuustutkimusten mukaan tuottavuuteen ja potenti-
aaliin nostaa sitd vaikuttavat nykyisin ldhinni sellaiset teki-
jat kuten viestén koulutustaso, investoinnit tutkimukseen
ja tuotekehitykseen, julkisen infrastruktuurin kunto seki
kéytettivissd olevat vapaat resurssit (tyottomiit ja vajaa ka-
pasiteetti). Talouspolitiikan keinoilla voidaan ldhinni vain
luoda edellytyksid tuottavuuden nousulle ja ndiden toimien
vaikutus tuntuu vasta vuosien paistd. Suomen julkisuudessa
eniten esilld olevat kisitykset ovat luoneet sellaista harhaa,
jonka mukaan talouspolitiikka voisi vaikuttaa tuottavuuteen
nopeastikin. Mitd ndmai toimet olisivat, joilla paljon puhuttu
(toki viime aikoina jo 1dhes unohdettu) tuottavuusloikka ai-
kaansaataisiin, on jiidnyt pimentoon. On hyvi muistaa, etti
palkkausta pidetdin myos kannustimena ponnistella tyGssi.

Kuvio 7. Tyén tuottavuus tehdasteollisuudessa.
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Lahde: AMECO.

Puhutaan reiluista palkoista, niin sanotuista tehokkuuspalkoista. Niinp4 hallituksen ja elinkeinoeliméin pyrkimykset alentaa

nimellispalkkoja tuntuvasti vaikuttavat tuottavuutta heikentévisti.

Suomen tehdasteollisuuden tyon tuottavuus (tuotannon mééri jaettuna tyollisen miérilld) on kehittynyt vuodesta 2000

vuoteen 2014 edelleen muun Euroopan tahtia. Jo ylld oleva kuvio herittdd kysymyksen, miksi tuottavuus romahti vuonna

2009 ldhes kaikissa Euroopan maissa ja sen jilkeen taas ponnahti ylospéin. Eiko tuottavuus mittaakaan sité, kuinka paljon yk-

silotasolla ponnistellaan? Kuvio 8 tyén tuottavuudesta ja bkt:sta eri maissa tuo esiin sen, kuinka liheisesti mitattu tuottavuus

lopulta seuraa bkt:n vaihteluita. Tim#n mukaan merkittdvimpii tuottavuuden heilasteluita ei voida selittii yksilotason pon-

nisteluilla. Tuottavuus voi siten joko laskea tai nousta jyrkésti, vaikka tyontekijéiden toiminta olisi tasaista.

Kuvio 8. Tydn tuottavuus ja arvonlisdys eri maissa.

6 Euroalue

0O F+—FT——T——T———T——T——T—T—T—T 1
995 1997 1999 2001 2003 2005 2007

| 2011MT1s 201

Tydn tuottavuus (EA18)

4 -
e BKT (EA17)
-6 -
8 Suomi
6 4
4
24 l\
0 T
) 995 1997 1999 2001 2003 2005 2007 200 2011 2015
4
-6 ——TyGn tuottavuus
8 | ——BKT
_10 J

Saksa

995 1999 2001 2011 2013 2015

Tydn tuottavuus
-4 ——BKT

Ruotsi

o+—r—m—"-"—"—"-+r—r—"rr—"——"N\——V—
995 1997 1999 2001 2003 2005 200 20 2011 2013 2015

Tyon tuottavuus
e BKT

Lahde: Eurostat.



Onko hintakilpailukyvyn arvioinneissa unohdettu suurten lukujen laki?

Viime aikoina on kiinnitetty tavan takaa huomiota siihen, ettd Suomi on useilla mittareilla arvioiden menestynyt Saksaa heikommin,
mutta vield 10 vuotta sitten tilanne oli pdinvastainen. Esimerkiksi nimellisten yksikkotyokustannusten muutoksella tai tyon tulo-osuu-
den muutoksella arvioitu menestys riippuu kuitenkin vertailuvuoden valinnasta, ja pienen kansantalouden kohdalla vertailuvuoden
merkitysti lisdé suurten lukujen laki. Suurten lukujen lain mukaan toisistaan riippumattomien satunnaisten tekijéiden keskiarvo on
todennikoisyysjakaumaltaan sitd ldhempénd odotusarvoaan, mitd enemmén summattavia tekijoité on.

Suurten lukujen lakia on kuvissa 9 ja 10 havainnollistettu yksinkertaistetulla, kuvitteellisella esimerkilld. Esimerkissé rinnastamme
toisiinsa kaksi fiktiivistid kansantaloutta, joista kiytimme nimityksid ”Suomi” ja ”Saksa”. Esimerkissd kummankin maan vientiteolli-
suus koostuu joukosta keskeni#in samanlaisia yrityksi, joita ”Suo-
messa” on 25 mutta (kansantaloutena kooltaan 20-kertaisessa)  Kuvio 9. ”Suomi”.

”Saksassa” 500. Kukin vientiyritys joko onnistuu tai epdonnistuu . o
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ka pitkilli tihtdimelld noin puolet kaupoista onnistuu, kvartaalia 2004 2006 2008 2010 2012 2014 2016
kohden ilmaistu ”Suomen” vienti on keskim#irin noin (1/2 x 25 x . . .
e e 1 s Kuvio 10. “Saksa”.
400 miljoonaa = 5 miljardia, ja ”Saksan” vienti noin (1/2 x 500 x
400 miljoonaa = 100 miljardia. 120 20
.. . o e )
Kuvasta nikyy my0s, ettd ”Suomessa” viennin prosentuaalinen 100 . AN N A an N A o
. . PE » NIV VV NS N 3
vaihtelu on paljon suurempaa kuin ”Saksassa”. Tulos on suurten V V S
o
lukujen lain mukainen: suurten lukujen laki lausuu, ettd useiden 80 20 5
toisistaan riippumattomien satunnaisilmividen keskiarvon (ku- ‘13; 60 w08
ten esimerkissimme usean yrityksen keskimé#iriisen viennin) to- 5 g
dennikoisyysjakauma on erittéin yleisten oletusten vallitessa aina 40 608
8
suunnilleen samanmuotoinen normaalijakauma jos satunnaisilmi- 20 80 X
Oitd on riittdvin paljon, ja ettd summattavien termien méérén kas-
vaessa jakauma keskittyy yhi tiiviimmin odotusarvonsa ympirille. 200 " 2006 2008 2010 2012 2014 2016
Vientiyritysten menestyksen vaihtelu heijastuu kilpailukyvyn

mittareihin. Koska simulaatiossamme viennin onnistuminen tai

epdonnistuminen on ennakoimaton satunnaisilmio, simulaation yksinkertaistetussa maailmassa yritykset eivit voi sopeutua kysynnin
vihenemiseen tyovoimaa vihentdmallj, ja siind koordinaatistojen 1 ja 2 oikeaan laitaan piirretyt viennin prosentuaaliset vaihtelut voi-
daan tulkita ty6n tuottavuuden muutoksiksi. Oikeissa kansantalouksissa tuottavuuden vaihtelut ovat pienempi#, mutta yksinkertais-
tetun simulaatiomme tulos pitee silti my6s todellisissa kansantalouksissa: pienessi taloudessa on suurta taloutta helpompaa tuottaa
tutkimustuloksia, joiden mukaan esimerkiksi tuottavuudella tai tuottavuudesta riippuvilla yksikkotyokustannuksilla mitattu hintakil-
pailukyky olisi sopivasti valittuun menneeseen vuoteen verrattuna romahtanut, koska pienen talouden menestys vaihtelee enemmin
kuin suuren.

Sama korrelaatio havaitaan my6s teollisuuden arvonlisd-  Kuvio 11. Tuottavuus ja arvonlisdys Suomen tehdasteollisuudessa.

yksen (tuotannon) ja sen kokonaistuottavuuden valilli. Kuvi- 140 -
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kysynnén heikentyessi kapasiteetin kéyttoaste laskee ja mi-

tattu tuottavuus heikkenee. Kuvion 8 mukaan tyon tuotta-  Lshde: Tilastokeskus, Palkansaajien tutkimuslaitos.



vuuden ja bkt:n korrelaatio (liheinen yhteys) on jopa kasvanut viime vuosina. TAmi voi johtua siitd, ettd yhid useammin
uuden tuotteen viemistd markkinoille edeltdd investointi tutkimukseen ja tuotekehitykseen. Jos uuden tuotteen tuomi-
nen markkinoille onnistuu, my6s jo tehty T&K-investointi saadaan katetuksi, minké seurauksena laskennallinen tuottavuus
muodostuu hyviksi. Jos taas epdonnistutaan, T&K-kuluja ei saada katetuksi, miki nikyy tuottavuuden heikentymiseni. Ta-
m4 ilmio lisd4 tuotannon ja tuottavuuden ldheisti yhteytté (korrelaatiota).

Suomen kohdalla tuottavuuden ja tuotannon vaihtelua (varianssia) lisdd my6s maan pieni koko. Jos kansainvilisessi kil-
pailussa menestyvin yrityksen koko on sama riippumatta maan koosta, on lihes luonnon lain mukaista, etti tuotannon vaih-
telut ovat pienessd maassa suuremmat kuin suuressa maassa (ks. edellisen sivun laatikkoteksti).

Suomen tehdasteollisuuden kokonaistuottavuus ilman
elektroniikkateollisuutta on vuoden 2008 jélkeen pysynyt Kuvio 12. Tehdasteollisuuden kokonaistuottavuus (pl. elektroniikka-

suurin piirtein ennallaan. Vuonna 2014 se oli vajaan prosen- teollisuus).

tin vuoden 2008 tason yldpuolella. Elektroniikkateollisuu-
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men bkt:ta yli 2 prosenttia ja taas vuonna 2012, kun Nokian 20 |
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Jos Suomen tehdasteollisuuden arvonlisiyksestd pois-
. s . . . Lshde: Tilastokeskus, Palkansaajien tutkimuslaitos.
tetaan Nokian ”ylimé#iriiset voitot ja tappiot”, kuva Suo-

men tehdasteollisuuden kokonaistuottavuudesta muuttuu.
Kehitys tasoittuu vuoden 2005 jilkeiselld periodilla. Jak-  Kuvio 13. Nokian vaikutus tehdasteollisuuden (arvonliséykseen pe-

son 2004-2007 tuottavuuden jyrkki nousu loivenee ja sa- rustuvaan) kokonaistuttavuuteen.
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. . . . ———Tehdasteollisuus

ja tavaraostot”. Tehty oikaisu tarkentaa kisitystd Suomen 20 - ——Tehdasteollisuus Nokian korjauksen jalkeen

tehdasteollisuuden kokonaistuottavuuden kehityksesti. Al- 0 —— T
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la olevassa laatikossa on selostettu tarkemmin, miten tima

korjaus on tehty. Lshde: Tilastokeskus, Palkansaajien tutkimuslaitos.

Nokian kannattavuus heikkeni jyrkisti aikavililld 2008-2012. Tilanne oli vuonna 2010 suhteellisen normaali. Tuolloin jalostus-
arvo/henkilokulut oli lukemassa 1,28, joka on tyypillinen timén tydvaltaisen toimialan sellaiselle tuotantoyksikélle, joka saa vain
kohtuullisen korvauksen ty6voimakustannuksistaan. Yliméériinen jalostusarvo méiriteltiin sellaiseksi, jossa jalostusarvon suhde
henkilkuluihin ylittdd suhdeluvun 1.28. Vastaavasti tietoliikennelaitteiden jalostusarvoa nostettiin niini tappiollisina vuosina —
vuodet 2009 seki 2011-2014 - silté osin kuin kyseinen suhde luku alitti arvon 1.28. Vuotta 2006 edeltévilti vuosilta yliméaréistd ja-
lostusarvoa on korjattu suhdeluvulla "hankitut kauppatavarat/ kulut yhteensi” silti osin kuin tdma luku ylitt44 (tai alittaa) saman
suhdeluvun vuoden 2006 tason. Téll4 korjauksella yliméaériinen jalostusarvo tehdién ehdolliseksi siitd, missi laajuudessa Nokian
tuotanto tapahtui ulkomailla. On huomattava, ettd Nokian laajeneminen ulkomaille alkoi vasta 1998 jélkeen ja etti tétd ennen sen
hyvi kannattavuus oli syntynyt kotimaassa. Edelld tehty “normalisointi”, joka poistaa voittojen ja tappioiden tuomisen Suomeen,
on hankala tehdi kaikilta jarkevilli tavalla. Joka tapauksessa Nokian matkapuhelinliiketoiminnan kannattavuuden hurjat vaihtelut,
joihin liittyi voittojen ja tappioiden siirtely, aikaansai liioiteltua vaihtelua seki tuotannon arvoon etti tuottavuuteen.




Suomen ki|pai|ukyky Kuvio 14. Kausitasoitetut tydpaivakorjatut tydvoimakustannukset
(2010=100).
Arvioita todellisesta kilpailukyvysta
120 1 Teollisuus
Kisitteen “kilpailukyky” pitiisi tarkoitta kansantalouden ky- 101
kyd tuottaa aineellista hyvinvointia viestolleen. Lopputulos- 1909
ta ei voida arvioida vain aggregaatin kuten maan bkt:n tason, %7
vaan myos sen jakaantumisen perusteella. Jos bkt:n taso on jz
annettu, tasaisesti jaettuna se tuottaa enemmén yhteenlas- o
kettua hyvinvointia kuin jaettuna epitasaisena. Kilpailukyky s
kisitetetddn usein liian kapeasti. World Economic Forumin w0 —EUL9  ——Saksa  ——Suomi ——Ruotsi
(WEF)! kilpailukykyraportissa kilpailukykyé on arvioitu ver- 200001 200301 200601 200901 201201 201501
raten monipuolisesti ottamalla huomioon niin instituutiot,
infrastruktuuri, vieston koulutus, yritysten valmiudet (esim. 20 Rakentaminen
kyky tehdd innovaatioita) ja tydmarkkinoiden toiminta. Ra- Ll)z
portissa eri kilpailukykytekijit lasketaan niille annetuilla o |
painoilla yhteen niin, ettd saadaan yksi mitta, jonka perus- w0 |
teella eri maita voidaan vertailla. Viimeisimmissd arviossa 0 |
(vuosilta 2014-2015) Suomi sijoittui neljainneksi maailman o |
kaikista maista. Taimén perusteella teollisuutemmekin kas- 50 |
vupotentiaali on kaikesta mustamaalauksesta huolimatta 0 TRU19 —Saka —Swomi ——Ruotsi
huippuluokkaa. Tissd arviossa esimerkiksi tydmarkkinoi- 200001 200301 200601 200901 201201 201501
den tehokkuus (tuottavuus ja kustannukset) saavat Suomen 0 . Ammatilliset, tieteelliset ja tekniset palvelut
tapaisen kehittyneen maan kohdalla vain painon 4,25 pro- 130 |
senttia, mitd voidaan verrata siihen, ettd Suomessa julkisuut- 120 4
ta eniten saaneissa mielipiteissi timén tekijén paino on 100 i;g
prosenttia. Kilpailukyky pitéisikin kisittdd laajemmin. Mai- 50 4
nittakoon, ettd kotimarkkinoiden koko, jonka pienuudelle 80
Suomi ei voi mitiin, saa WEF:n kilpailukyvyn arvioinnissa 701
painon 6,375 prosenttia. iz
Muissakin kansainvilisten organisaatioiden kilpailukyky- 2 TR msake svom Rt
arvioissa Suomi sijoittuu hyvin. OECD:n aikuisvieston osaa- 2000a1 2003a1 200601 200501 2o12a1 2o13Q1
mista mitanneessa selvityksessé? on kdynyt ilmi, ettd Japanin 120 - )
ja Ruotsin ohella Suomen aikuisviestén osaaminen huippu- 110 1 Kuljetus
luokkaa. Samasta raportista kdy myos ilmi, ettd suomalaisten 100
jaruotsalaisten yritysten kyky ja valmius organisoida toimin- 90
taansa uudelleen muuttuvien vaatimusten mukaan ja toisaal- 80 |
ta ottaa kiyttoon uutta teknologiaa on muita maita parempi. 70 -
60 -
Suomen kustannuskilpailukyky 50 1 A ‘
e==EU19  ==Saksa Suomi Ruotsi
. . Lo 42000(11 2063(11 2066Q1 2069&1 2012(11 ZOiSQl
Hyvé vaihe Suomen taloudessa alkoi 1990-luvun puolivélis-
si ja sitd kesti aina vuoteen 2007. Jo vuonna 2000 elintaso 120 -
Suomessa (ostovoimakorjattu bkt per asukas) oli Maailman 110 informaatiopalvelut
Pankin tilaston mukaan kohonnut Saksan tasolle jiiden vie- 100
14 jonkin verran jélkeen Ruotsista. Itse asiassa vasta finans- 90
sikriisin jyrkimmin vaiheen (2009) jilkeen vuodesta 2010 80
lahtien, kun Nokia todella romahti ja kun paperiteollisuuden 70
ongelmat eivit hellittéineet, elintaso Suomessa alkoi jadda 60
jalkeen muista kehittyvistd maista kuten Saksasta ja Ruotsis- 50 - S Skt S Ruorsi
1 The Global Competitiveness Report 2014-2015. 40zooocn 200301 200601 200901 201201 201501
2 OECD Skills Outlook 2013, First results from the survey of adult skills.



ta. Tama alkoi heijastua myos tyomarkkinoille niin, ettd palk-  Kuvio 15. Teollisuuden yksikkétyskustannukset (2010=100).

kavaatimukset tulivat entistd maltillisemmiksi.

Teollisuudessa timi nékyi niin, ettd vuodesta 2000 vuo- 10
den 2010 alkuun ty6voimakustannukset tuntia kohti nousi- 130 - ——EAl2  ——Saksa
vat Suomessa Saksaa, koko euroaluetta ja Ruotsiakin vauh- 120 | suomi Ruotsi
dikkaammin (ks. kuvio 14). Tamén jilkeen aina vuoden 2015
toiselle neljannekselle saakka Suomen teollisuuden tyovoi- "
makustannukset ovat nousseet samaa vauhtia kuin euroalu- 100 4
eella keskimiérin ja hitaammin kuin Saksassa ja Ruotsissa. %0 |
Kaiken kaikkiaan vuodesta 2000 aina vuoden 2015 puoleen . S
viliin teollisuuden tyévoimakustannukset tuntia kohti ovat 2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014

nousseet Suomessa runsaat 68 prosenttia ja siten jonkin ver-
Lahde: Eurostat.

ran nopeammin kuin Ruotsissa (63,6 %) ja jo selvisti nope-

ammin kuin euroalueella (49,1 %) tai Saksassa (42,3 %).

Kun tarkastellaan kustannus- tai hintakilpailukykyd on perusteltua suhteuttaa nimelliset kustannukset tuottavuuteen. On-
han selvi, ettd jos tuottavuus nousee, on kansantalouden kannalta kestéavia myos riped kustannustason nousu. Timén vuok-
si kustannuskilpailukykymittarina pidetd#n usein yksikkotydkustannuksia eli nimellisi tyovoimakustannuksia jaettuna tyén
tuottavuudella. TAm& mittari kuvaa siten tyovoimakustannuksia tuotettua yksikkoéd kohti. Timén mittarin suurin ongelma on
tuottavuuden syklisyys, jota on jo tarkasteltu edellisessi kappaleessa. Syklisyys tarkoittaa sité, ettd heikko kysynti - johtui
se vientimarkkinoiden heikosta kasvusta tai jonkin yrityksen

tai toimialan erityistekijoistd — alentaa resurssien kidyttoas-  Kuvio 16. Tyvoimakustannukset tuntia kohti, €.

tetta ja sitd kautta tuottavuuttakin.

Kuvio 15 teollisuuden yksikkotydkustannuksista osoittaa, 50 1 Teollisuus
kuinka teollisuuden yksikkotyokustannukset ovat vaihdelleet ©
Suomessa enemmin kuin vertailumaissa ja -alueilla. Vuosi
2015 on arvioitu alkuvuoden kehityksen perusteella. Jaksol- 30 -
la 2000-2007 Suomen yksikkotyokustannukset alenivat mui-
ta enemmén hyvin tuottavuuskehityksen ansiosta. Timén 1
jilkeen aina vuoteen 2015 asti teollisuuden yksikkotyokus- 10 |
tannukset ovat nousseet Suomessa enemmén kuin vertailu-
maissa. Erityisesti vuosina 2011 ja 2012 Suomen teollisuuden o fU1s ‘ Saksa ‘ suomi ‘ Ruotsi
yksikkotyokustannukset nousivat jyrkisti suhteessa muihin.
Suurelta osin timé aiheutui kuitenkin siita erikoisesta tavas- %07 Rakentaminen
ta, jolla Nokian tappiot kirjattiin Suomen kansantalouden ti- 40 4
linpitoon. Jaksolla 2000-2015 Suomen teollisuuden yksikko-
tyokustannukset ovat nousseet 3.1 prosenttia, siis kuitenkin 301
vihemmin kuin euroalueella keskimiirin, jossa yksikko- 2 |
kustannukset nousivat noin 9 prosenttia. Saksassa ne nousi-
vat 2,3 prosenttia ja Ruotsissa ne alenivat noin 8 prosenttia. 10 1
Vuodesta 2000 vuoteen 2015 Ruotsin kruunun arvo euroissa o ‘ ‘ ‘
on kuitenkin heikentynyt lihes 10 prosenttia niin, ettd kruu- EU18 Saksa Suomi Ruotsi
numédriisind Ruotsin yksikkotyokustannukset ovat nousseet o - Like-el3mén palvelut
vuodesta 2000 vuoteen 2015 2,1 prosenttia.

Vaikka Suomen teollisuuden nimelliset tyovoimakustan- 40 1
nukset tuntia kohti ovat viime vuosikymmeninid nousseet % |
enemmén kuin useimmissa Lénsi-Euroopan maissa, teolli-
suutemme tydvoimakustannusten nykyisti tasoa ei voida pi- 20 -
tdd korkeana suhteessa keskeisiin vertailumaihin. Kustan-
nustaso teollisuudessa on alempi kuin Saksassa ja Ruotsissa, ]
mutta korkeampi kuin euroalueella keskiméérin (kuvio 16). 0 : : :
Euroalueella muun muassa Italian, Kreikan, Espanjan, Portu- Fuis saksa suomi Ruotsi

galin ja euron uusien jisenmaiden matalampi kustannustaso | shde: Furostat.



Kuvio 17. Teollisuuden tysvoimakustannukset tuntia kohti (2010=100).
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Lahde: Eurostat.

vie keskiarvoa alaspdin. Suomen teollisuuden ty6voimakus-
tannukset ovat pysyneet Hollannin tasolla ja Ranskaakin pie-
nempina.

Monessa mielessi on hankala méarittié, ketkd ovat vienti-
teollisuuteemme kilpailijoita. Euroopan keskuspankin suuri-
toisessi kilpailukykylaskennassa otetaan huomioon kilpailu
tilanne kunkin vientimaan kotimarkkinoilla. Niinp4 esimer-
kiksi Venijin markkinoilla suomalaiset eivét usein kilpaile
venildisten yritysten, vaan muunmaalaisten yritysten kans-
sa. Suuryritysvaltaisen Suomen teollisuudelle on yhd omi-
naisempaa myos se, ettd Suomeen saadaan suuri vientitila-
us, josta alihankkijat toteuttavat suurimat osan. Alihankkijat
taas valitaan kotimaasta ja lihialueilta. Suomen kohdalla Bal-
tian maat ja Puola ovat usein sellaisia maita, joissa teetetdén
suomalaisten paamiesten hankkeita. Ndiden maiden suhteel-
lisen matala kustannustaso tekee niistd houkuttelevia huoli-
matta logistiikkakustannuksista ja mahdollisesti alemmas-
ta laadulla korjatusta tuottavuudesta. Vuonna 2014 Viron ja
Tsekin kustannustaso oli noin 27 prosenttia Suomen tasosta.
Vastaavasti Puolan tyévoimakustannukset tuntia kohti olivat
runsaat 23 prosenttia Suomen tasosta.

Lihtemilld alemmalta tuottavuuden ja kustannusten tasol-
ta EU:n uusien jisenmaiden kustannusten nousu teollisuu-
dessa on ollut huomattavasti nopeampaa kuin Suomen teol-
lisuudessa. Yksikkokustannusten osalta uusien jisenmaiden
kehitys on ollut varsin epayhteniistd. Kun euroalueeseen liit-
tyneiden Viron ja Latvian teollisuuden yksikkotyokustan-
nukset ovat nousseet vuosina 2000-2014 huomattavasti no-
peammin kuin Linsi-Euroopan maiden yksikkokustannukset
niin, taas Tsekin ja Puolan yksikkokustannukset ovat alentu-
neet suhteessa Linsi-Euroopan tasoon. Jilkimmaiisten mai-
den osalta yksikkokustannusten alentamista ei selitd valuut-
takurssimuutokset, vaan tuottavuuden nopea koheneminen.

Olemme vield arvioineet, miten tydvoimakustannukset
(tuntia kohti) ovat kehittyneet yleisesti kilpailijamaissamme
ottamalla huomioon kaikki ne maat joiden kanssa kiymme
ulkomaankauppaa. Téssé eri maiden kustannukset, joita pai-

notetaan vienti- ja tuontiosuuksilla, muunnetaan euromai-

Kuvio 18. Tyétuntia kohden lasketun tysn kustannuksen (palkka ja si-
vukulut) kehitys Suomessa ja Suomen kauppakumppanimaissa (in-
deksi, vuosi 2008=100).
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Kuvion 18 pylviisdiagrammi esittéid karkean arvion yhden
ty6tunnin euroméiriisen hinnan (eli euroiksi muunnetun
palkan ja sivukulujen) kehitykselle Suomessa ja Suomen
kauppakumppanimaissa avoimen sektorin tydpaikoissa.
Kustannuksia kuvataan indeksillg, jonka arvoksi on vuon-
na 2008 asetettu 100 kaikissa maailman maissa. Suomen
kauppakumppanimaita kuvaava indeksi on kunakin vuon-
na laskettu kaavalla

N
k=Y

i=i

X', + i,
AL )
(X, +M,)

missé luvun 7 arvot vastaavat maailman maita Suomea lu-
kuun ottamatta, E, on indeksin arvo maassa i, x', ja m', ovat
Suomen vienti ja tuonti maahan i, ja X o ja M [ ovat  Suo-
men yhteenlaskettu vienti ja tuonti. Toisin sanoen kaup-
pakumppanimaita kuvaava indeksi on painotettu keskiar-
vo yksittiisid maita kuvaavista indekseistd, ja kunkin maan
painona toimii ko. maan osuus Suomen ulkomaankaupasta.
Painot on kiinnitetty vastaamaan (Tullin tilastojen mukais-
ta) vuoden 2014 vientis ja tuontia.

Laskelmassa Eteld-Afrikka on edustanut Saharan ete-
ldpuolista Afrikkaa, Brasilia on edustanut Eteld-Amerik-
kaa ja Meksiko Vili-Amerikkaa, ja Filippiinit on edustanut
(Kiinaa lukuun ottamatta) Aasian kehittyvii talouksia. EU-
maiden ja mm. Suomen osalta tiedot perustuvat Eurostatin
tietoihin tyokustannusindeksin kehityksesti teollisuudes-
sa. Vuoden 2015 indeksid ennustettaessa on hyddynnetty
Eurostatin kvartaalittaisen tyokustannusindeksin uusin-
ta arvoa. Useimpien muiden maiden kohdalla arvio perus-
tuu OECD:n tai The Conference Boardin tietoihin, joita on
ekstrapoloitu tarvittaessa. Kiinan ja Eteld-Afrikan kustan-
nuskehitysti arvioitaessa on kuitenkin hyédynnetty kansal-
lisia tilastoja, ja Ven#jin kohdalla Suomen Pankin siirtyma-
talouksien tutkimuslaitoksen tietoja. Noin 1,8 % Suomen
ulkomaankaupasta suuntautuu maihin, jotka jouduttiin jat-
taméin laskelmassa huomiotta tietojen puutteen vuoksi.

Pylvisdiagrammin kuvaamaa kustannusten kasvua no-
peuttaa palkkatason nopea kohoaminen kehittyvissd mais-
sa, erityisesti Kiinassa, mutta siti hidastaa mm. ruplan
kurssilaskusta johtuva (euroméiriisten) palkkojen romah-
taminen Venijélla. Diagrammi osoittaa, ettd Suomen kaup-
pakumppanimaissa ty6tuntia kohden mitattu tyon hinta on
kasvanut oleellisesti nopeammin kuin Suomessa.




riisiksi. Kuviossa 18 esitetyn arvion mukaan Suomen kustannustaso on vuosina 2008-2015 noussut selvésti hitaammin kuin
kilpailijamaissa. Suurin ero on syntynyt muutaman viime vuoden aikana.

Kustannukset rakentamisessa, kuljetuksissa sekai liike-elaméan palveluissa

Rakentamisessa, informaatiopalveluiden sekid ammatillisissa, tieteellisissi ja teknisissi palveluissa Suomen tyévoimakustan-
nukset ovat nousseet aivan viime vuosinakin vertailumaitamme nopeammin. Kuljetuksissakin kustannusten nousu on ollut
nopeampaa kuin euroalueella ja Saksassa (ks. kuvio 14). Suomen tyévoimakustannusten tasokin suhteessa kilpailijamaihim-
me on rakentamisessa suhteellisesti korkeampi kuin varsinaista hintakilpailua kéyvissi teollisuudessa (ks. kuvio 16). Liike-
eldmin palveluissa, joihin siséltyy tdssi varsin laajasti eri toimialoja, kustannustaso oli vuonna 2014 jonkin verran euroalueen
keskitason ja Saksan yldpuolella, mutta selvisti matalampi kuin Ruotsissa. Eurostatin palkkatasoselvityksen (2010) mukaan
liike-eldmén palveluissa asiantuntijoiden ja teknisen henkil6kunnan palkkataso Suomessa on Saksan tason alapuolella, suu-
rin piirtein Ruotsin tasolla ja euroalueen keskiarvon yldpuolella. Ndmai palvelut ovat juuri niit4, joita vientiyritykset kéyttévit.

Palkan alentamisen vaikutuksia Suomen talouteen

Téssd laatikossa on arvioitu palkkojen alentamisen vaikutuksia Suomen talouteen'. Arvio perustuu EMMA-makromallilla® tehtyi-

hin simulointeihin. Taulukossa 3 on esitelty 1 prosentin palkkojen alennuksen vaikutukset suhteessa mallin perusuraan.
Taulukosta kiy ilmi, ettd mallisimulointien mukaan palkojen alennus aiheuttaa BKT:hen hyvin maltillisen kasvuvaikutuksen.

Varsinkin lyhyelld aikavililld vaikutus on vihiinen. Tdmai selittyy osin silld, ettd palkka leikkaukset vaikkakin lisidévit tyollisyyt-

td samalla pienentévit ostovoimaa laskien yksityisti kulu-

tusta. Témin seurauksena simulaatiossa yksityinen kulutus ~ Taulukko 3.

kasvaakin vain varovasti. Palkkojen alennuksella on positii- Vaikutus tvllisyvteen (henkilsits vuoden aikana keskimaarin
vinen vaikutus vientiin mutta toisaalta ensimméisini vuosi-

na myos tuonti kasvaa vientisektorin kiyttdessi ulkomaisia 4900 | 5300 | 4700 4400 | 4000 4300
hyddykkeiti vilituotepanoksina. Vaikutus bkt:hen i irosenttiiksikkasi

Verrattuna muualla esitettyihin arvioihin, joiden tyélli-
syys vaikutukset ovat olleet huomattavasti suurempia, EM-
MA-mallin tuloksia voidaan pitd4 varsin maltillisina.

00 01 | 01 | 02 02 | 04

1Katso myos. Lehmus, M. & Lehto, E. (2013), Palkkojen alentamisesta ja sen vaikutuksista, Talous & Yhteiskunta, 41(1), 40-47.
2 Lehmus, M. (2009), Empirical macroeconomic model of the Finnish economy, Economic Modelling, 25(1), 926-933.

Valtaavatko pienyritykset teollisuuden ja rakentamisen seka niita tukevat palvelut?

Yritysten kasvun painopiste on siirtyméssi pieniin ja keskisuuriin yrityksiin. Taulukossa 4 toiminnan pienyritysvaltaisuut-
ta on mitattu sen mukaan, miki on alle 20 henkilon yritysten henkiloston osuus koko henkilostosté tarkastelulla toimialalla.
Teollisuudessa timi suhdeluku oli 16,2
prosenttia 2013. Palvelualat ovat teolli-

Taulukko 4. Pienyritysvaltaisuus ja sen yleistyminen vuodesta 2013 vuoteen 2014.

suutta selvésti pienyritysvaltaisempia.
Niinpd rakentamisessa vastaava suh-

deluku oli 53,2 % ja taas kuljetusalalla
379 %, informaatiopalveluissa 23,5 %
sekd ammatillisessa, tieteellisessi ja tek-
nisessd toiminnassa 52,2 %. Teollisuu-

. . L. . Tehdasteollisuus 51074 16,2 1,43 0,26 20,16
dessa pienyritysvaltaisimpia toimialoja )
stili - nahkateol Rakentaminen 83788 533 0,17 -0,07 1,79
iili- - jan i-
ovat tekst . Vaatetus' ja . ateo Kuljetus ja 49367 379 -0,37 -0,23 -2,68
suus, puuteollisuus, painaminen, metal-  varastointi
lituotteiden valmistus, sekd koneiden ja  Informaatio ja 18673 235 2,58 0,25 9.71
o . . viestintad
laitteiden korjaus ja huolto. Alle 20 hen- -
. . s L. Ammatilliset, 51453 52,2 -0,41 0,09 1,51
kilon pienyrityksid on méadrillisesti eni- tieteelliset ja
ten rakentamisessa, vuonna 2013 vajaat tekniset palvelut




84 000. Myos ammatillisessa, tieteellisessd ja teknisessé toi-
minnassa niiti on yli 50 000.

Toiminnan pienyritysvaltaistumista vuodesta 2013 vuo-
teen 2014 on mitattu sen perusteella, kuinka paljon nopeam-
paa on henkiloston kasvu alle 20 henkil6n yrityksissd kuin
tarkastellun toimialan kaikissa yrityksissi (sarake C, taulu-
kossa 4). Pienyritysvaltaistumista on mitattu my6s yritys-
ten médridn kehityksen (sarake D) seki yritysten liikevaih-
don (sarake E) kehityksen mukaan. Taulukossa 3 esitettyjen
laskelmien perusteella teollisuus tuli entisté pienyritysval-
taisemmaksi vuodesta 2013 vuoteen 2014 kaikkien mittarei-
den mukaan (sarakkeet C-E). Palveluissa kasvun painopiste
on siirtymaéssi pieniin yrityksiin selvimmin informaatio- ja
viestintdpalveluissa.

Teollisuuden sisilld sekd painaminen ettd koneiden ja
laitteiden korjaus ja huolto olivat sellaisia toimialoja, jot-
ka jo 2013 olivat pienyritysvaltaisia ja jotka muuttuivat
vuodesta 2013 vuoteen 2014 yhi pienyritysvaltaisemmik-
si taulukossa 3 esitettyjen mittareiden mukaan. Liikevaih-
don muutosten perusteella elektroniikkateollisuudessakin
painopiste siirtyi pieniin yrityksiin, mutta vain liikevaih-
don muutoksen perusteella. Syyni tihén oli sekd Nokian lii-
kevaihdon pieneneminen ettd pienten yritysten voimakas
kasvu télla toimialalla. Sen sijaan painamisen ja korjaustoi-
minnan ohella selvisti pienyritysvaltaistuneita teollisuuden
alatoimialoja olivat paperiteollisuus, kemikaalien ja kemial-
listen tuotteiden valmistus, lddketeollisuus, metallien jalos-
tus, sihkolaiteiden valmistus sekd muiden kulkuneuvojen
valmistus.

Taulukossa 5 onkin tarkasteltu erikseen pienyritysten vii-
meaikaista kehitystd. Merkille pantavaa on pienyritysten
kasvu kaikilla mittareilla informaatio- ja viestintdpalveluis-
sa. Viime aikoina paljon huomiota osakseen saanut ”start-up”
-ilmio koskee nimenomaan t#ti toimialaa ja erityisesti sithen
kuuluvaa ohjelmistojen tekoa. Ammatillisissa, tieteellisissd
ja teknisiss# palveluissakin pienten yritysten liikevaihto on
kasvanut, vaikka itse yritysten maéri pysyi entiselldéin taan-
tumavuonna 2014. Teollisuuden kohdalla pientenkin yri-
tysten mééri ja niiden henkilost6 supistuivat vuonna 2014,
vaikka liikevaihto kasvoi voimakkaasti. Teollisuuden pien-
yritysvaltaisista toimialoista pienten yritysten liikevaihto
kasvoi tekstiili-, vaatetus- ja nahka-alalla, rakennusaineteol-

Taulukko 5. Kehitys alle 20 henkilén yrityksissd vuodesta 2013 vuo-
teen 2014.

Tehdasteollisuus -2,76 -1,59 16,55
Rakentaminen -1,42 -1,29 -0,45
Kuljetus ja varastointi -2,83 ‘ -1,61 ‘ -2,23
Informaatio ja viestinta 1,29 3,46 17,51
Ammatilliset, tieteel- 1,95

0,03 ‘ 130 ‘

liset ja tekniset palvelut

Kuvio 19. Yritystoiminnan luova tuho.
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Lahde: Tilastokeskus.
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lisuudessa, elektroniikkateollisuudessa, sihkolaitteiden valmistuksessa, koneiden ja laitteiden valmistuksessa seké koneiden
ja laitteiden korjauksessa. Teollisuuden pienyritysten liikevaihdon kasvuilmi6 koskee niin useita toimialoja. Kysymys voi
olla siit4, ettd aikaisempina vuosina aloittaneet yritykset olisivat vakiinnuttaneet toimintansa ja piésseet kasvuvaiheeseen.

Kuviossa 19 onkin kuvattu aloittaneiden ja lopettaneiden yritysten suhdetta koko yrityskantaan vuodesta 2005 vuoteen
2014. Oheisessa tarkastelussa ei enéd tehdi eroa pienten ja suurten yritysten vililli. Teollisuudessa vasta aivan viime vuo-
sina (2012-2014) vanhoja yrityksid on poistunut vuosittain enemmén kuin uusia on tullut tilalle. Vuosina 2013-2014 teolli-
suuden alatoimialoista 1dhinni vain elintarviketeollisuudessa on ollut enemmaén aloittavia kuin lopettaneita yrityksii, joskin
elektroniikka- ja sihkoteollisuudessa uusia on ollut suurin piirtein yhté paljon kuin lopettaneita. Aivan viimeisimpien tieto-
jen mukaan tilanne olisi jatkunut vuoden 2015 ensimmaéiseen neljinnekseen asti samanlaisena kuin vuosina 2013-2014 kes-
kim&arin.

Rakentamisessa uusien yritysten mééri oli vield vuosina 2005-2008 huomattavasti lopettaneiden yritysten mairia suu-
rempi. Sittemmin tilanne on muuttunut ja vuosina 2013-2014 lopettaneita on jo ollut aloittaneita enemmaén. Kuljetuspalve-
luissakin on lopettaneita yrityksii ollut viime vuosina enemmin kuin aloittaneita. Informaatiopalveluissa ja viestinniissi on
koko tarkastelujaksolla vuodesta 2005 l4htien ollut vuosittain aloittaneita yrityksii lopettaneita enemmén. Vuoden 2015 en-
simméisen neljinneksen tietojen mukaan informaatiopalveluissa aloitusten mééra ylittéisi lopetukset jo taas reippaasti. Am-
matillisessa, tieteellisessi ja teknisessi toiminnassakin aloituksia on yleensi ollut lopetuksia enemmén. Vuonna 2014 lope-
tuksia oli kuitenkin aloituksia enemmin.

Edelli esitetty tarkastelusta pienten yritysten toiminnasta seki alkavista ja lopettavista yrityksisté eri toimialoilla viittaa
sithen, ettd uutta syntyisi selvimmin informaatiopalveluissa ja sielldi nimenomaan ohjelmistojen tietojenkisittelypalveluis-
sa (mm. ohjelmistojen teossa). Teollisuuden osalta on merkille pantavaa liikevaihdon nopeahko kasvu henkil6stoltéén pie-
nissé yrityksissi. Kaiketi teollisuuteen on syntynyt uusia yrityksié, joiden toiminta on péissyt aivan viime aikoina vauhtiin.

Palkansaajien tutkimuslaitoksen toimialaennuste perustuu samaan nikemykseen kansainvilisesti taloudesta kuin laitoksen
kokonaistaloudellinen makroennustekin. Toimialaennuste on kytketty Palkansaajien tutkimuslaitoksen koko kansantalou-
den makromalliin. Niinp# toimialaennusteessa tuotanto, jota tarkastellaan ensin perushintaisena niin, etti siihen sisiltyy
vilituotekiytto, madrdytyy makromalliin sisdltyvin yksityisen sektorin tuotannon (arvonlisdyksen) ja viennin bkt-osuuden
perusteella. Tuotantoa (perushintaan) selitetdin myos muiden tarkastelun piiriin kuuluvien toimialojen vilituotekéytolla.

Kuvio 20. Toimialaennusteen ydinosa.

Euron
dollarikurssi
Yksityinen T Tyétunni Tl
uotanto yotunnit yollisyys
tuotanto koko
kansantaloudessa
Viennin osuus Tarkasteltavien
BKT:sta koko toimialojen
kansantaloudessa vilituotekysynta

Tarkemmin ottaen toimialaennusteessa on oletettu, ettd muiden toimialojen tuotannon lisdys kasvattaa esimerkiksi ku-
mi- ja muoviteollisuutta vilituotekéyton arvioidun lisdyksen verran. Tehdyt oletukset vili-tuotekiytosti perustuvat vuoden
2012 tilanteeseen. Vuoden 2015 toimialaennuste on tehty toimialajakoa (TOL-2008) noudattaen. Tarkasteltavista toimialois-
ta metallituoteteollisuus, puuteollisuus, kumi- ja muovituotteiden valmistus, kuljetus ja varastointi seké tekninen toiminta
ovat eniten muista toimialoista riippuvaisia sen perusteella, kuinka paljon niiden tuotannosta menee muiden toimialojen vi-
lituotekiyttoon. Vahiten muiden toimialojen vilituotekiyttoon taas suuntautuu sellaisten vientialojen kuten paperi-, lddke-,
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kone- ja elektroniikkateollisuuden tuotantoa. Vilituotekédyton ottaminen huomioon kuvatulla tavalla sitoo eri toimialojen en-
nusteet yhteen niin, ettd ennusteisiin siséltyvd mielivaltaisuus viihenee.

Tuotannon méirdytymisté toimialaennusteessa on kuvattu kuviossa 20. Perushintaisen tuotannon avulla mééritién en-
sin arvonliséys eli se tuotanto, josta on poistettu vélituotekiytto. Arvonlisidykselld selitetéin sitten ty6tunteja ja lopulta tyol-
lisyytta.

Toimialaennuste kuten PT:n makromallikin kuvaa ennen kaikkea sitd, miten kansainvélinen talouden kehitys vilittyy
kansalliseen talouteemme ja sen toimialoihin, jos oma taloutemme talous toimii jotakuinkin tavanomaisella tavalla. Jyrk-
kid rakennemuutoksia ei téllainen malliennuste pysty tunnistamaan. Raportoimamme ennusteet perustuvat vuosien 2016
ja 2017 osalta malliennusteisiin muutamaa poikkeusta lukuun ottamatta. Vuoden 2015 ennuste taas perustuu teollisuuden
osalta tammi-syyskuun tietoihin seki rakentamisen ja palveluiden osalta tammi-elokuun tietoihin jo toteutuneesta toimin-
nasta. Vuosien 2016 ja 2017 ennusteessa on joidenkin toimialojen selitysmalliin lisétty sellaisia erityistekijoitd, jotka ovat
tirkeitd kyseisen toimialan lihiajan kehityksen kannalta. Niinp# esimerkiksi muiden kulkuneuvojen valmistuksen ennus-
teessa on otettu huomioon Turun telakan tilauskanta ja taas paperiteollisuuden osalta on otettu huomioon vuosina 2016 ja
2017 lisdéntyvi kapasiteetti. Elektroniikkateollisuuden ennusteessa taas on otettu huomioon Microsoftin toimintojen su-
pistuminen.

= Indeksi, joka kuvaa sd@nnolliseltd tyGajalta maksettavien ansioiden tasoa. Siihen lasketaan mukaan tulos-
palkkiot ja sopimuksiin perustuvat kertaerit mutta ei ylitoistd maksettavia korvauksia.
= Yrityksen aikaan saamaa arvon liséys. Karkeasti ottaen arvonliséys = perushintainen tuotanto - véli-
tuotekéytts. Yhden tuoteyksikén tasolla tim# saadaan vihentiamailld lopputuotteen myyntihinnasta vilituotekiytostd aiheu-
tuvat yksikkékustannukset.
= Arvonlisiyksen tosiasiallinen méira eli volyymi. Volyymin muutos saadaan puhdistamalla
nimellishintaisen arvonlisdyksen muutoksesta hintojen muutoksen vaikutus. Kiintedhintainen arvonlisdys mééritelldén ai-
na ns. perusvuoden hintojen mukaan. Nykylaskelmassa perusvuosi on vaihtuva, jolloin kiintedhintaiset luvut lasketaan aina
edellisvuoden hintoihin.
= ((kayttokate -poistot)/ liikevaihto)*100 .
= Tyovoimakustannus yhté tuoteyksikkod kohti. Arvioidaan jakamalla tyovoimakustan-
nukset yhteensi tuotannon méaarall.
= ((Oma pidoma + tilinpditoskertymét)/(taseen loppusumma - saadut ennakkomaksut))*100 .
= Kuvaa pddoman kidyttokustannuksia. Lasketaan kaavalla, jossa on mukana investointien hinnat, kor-
kotaso ja pddoman kuluminen.
= Yrityksen kokonaistuotannon arvo (tai suurin piirtein sama
kuin myynnin arvo). Karkeasti ottaen perushintainen tuotanto = arvonlisiys + vélituotekéytto.
= Kuvaa yrityksen tuotoksen mairii eli volyymia. Tuotoksen
méiristd on puhdistettu hintojen muutoksen vaikutus. Puhdistus tehdéén jakamalla arvot hintaindeksilla.
= Aikasarjan perusajankohtaa hintojen suhteen kutsutaan perusvuodeksi. Kansantalouden tilinpidossa perus-
vuosi vaihtuu joka vuosi niin, ettéd edellinen vuosi on perusvuosi. Tilléin kuluvan vuoden méiri saadaan jakamalla kuluvan
vuoden arvo kuluvan vuoden hinnoilla hintaindeksiss#, jossa edellinen vuosi = 1. Yhteenlaskettu méiran muutos (esimerkiksi
yli alatoimialojen) saadaan tuolloin laskemalla yhteen alaerien méérit kiyttdmilld painoina kunkin yhteenlaskettavan edelli-
sen vuoden arvo-osuuksia. Madrin muutoksia hyviksi kiyttien saadaan méairidindeksi, joka taas voidaan ilmaista jonkin vii-
tevuoden (esim. vuosi 2000=100) mukaan niin, etti kaikki luvut jaetaan viitevuoden méirilli ja kerrotaan sadalla.
= Ty6voimakustannus suhteessa tuotteen arvoon. Arvioidaan jakamalla ty6voimakustan-
nukset yhteensi tuotannon arvolla.
= Lasketaan jakamalla kiintedhintainen arvonlisdys ty6tunneilla. Joissain tapauksissa jakajana kiytetdin
my0s tyollisten maaraa.
= Potentiaalisen ja toteutuneen tuotannon erotus. Potentiaalinen tuotanto saadaan yrityksen tuotantofunk-
tiosta, jossa tuotanto mééritelldén tarjolla olevan tydvoiman, pddomakannan ja teknisti kehitysti kuvaavan trendin avulla.
= ((Vieras pddoma - saadut ennakkomaksut)/liikevaihto)*100 .
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Ennuste tuotannolle ja tuottavuudelle

Kaikkien tarkasteltavien toimialojen yhteenlaskettu arvon-  Taulukko 6. Ennuste arvonliséykselle (perushintaan), muutos edelli-
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matalien tuotantokustannusten maihin. Toimialaennusteen
tilastollisen mallin mukaan tevanake-teollisuuden tuotan-

nolle onkin ominaista laskeva trendi, jonka vaikutuksesta  Kuvio 21. Tekstiili-, vaatetus- ja nahkatuotteiden arvonlisdyksen mas-
rd (yhtendinen viiva=todellinen tuotanto, katkoviiva=mallin sovite

tuotanto supistuu keskiméirin ldhes 4 prosenttia vuodes-
plus ennuste).

sa. Ténd vuonna toimialan arvonlisiyksen arvioidaan supis-

tuvan noin 3 prosenttia. Kehitys jatkuu samansuuntaisena. 900
Niinpd alan tuotannon odotetaan supistuvan ensi vuonna 800
vajaat 3 prosenttia ja vuonna 2017 3,5 prosenttia.
700 |
Puuteollisuus 600 1
500 |
Puuteollisuus supistui vuonna 2014 periti 9 prosenttia ja 400
tdnd vuonna vield pari prosenttia. Ala on joutunut halpaan Q1315 «.n Q1315 (ennuste) T
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ruplaan tukeutuneen venildisen ja halpaan kruunuun tu- b0 b2 94 96 98 00 02 b4 oo b8 10 12 12 e

keutuneen ruotsalaisen tuotannon puristukseen. Puuteol-
lisuuden ensi vuoden nikymii kirkastaa se, ettei kruunu ei
ole enéi heikentynyt suhteessa euroon ja etté ruplankin pahin notkahdus niytté4 olevan ohi. Euron heikentyminen suhtees-
sa dollariin kasvattaa myos puuteollisuuden tuotantoa. Tétd merkittivimmin sysidyksen alan tuotannolle antaa kuitenkin ko-
timaisen rakentamisen selvd vauhdittuminen ensi vuonna. Euroopassakin rakentaminen on pitkésti aikaan alkanut kasvaa,
miké lisdd suomalaisen puuteollisuuden tuotteiden kysyntéi. Ensi vuonna puuteollisuus kasvaa 3,6 prosenttia ja vuonna 2017

runsaan prosentin.



Paperiteollisuus

Suomen paperiteollisuuden tuotanto jii vuonna 2014 suu-
rin piirtein edellisvuoden tasolle. Toimialan kapasiteettia
ei viilme vuonna juuri supistettu. Heikohko kehitys selittyy
paperin kysynnén alenevasta trendisti ja Euroopan hitaasta
kasvusta. Ilmeisesti valuuttakurssimuutokset eivét ole aina-
kaan vauhdittaneet alan tuotantoa. Euro heikkeni suhteessa
dollariin, mutta taas vahvistui suhteessa ruplaan ja Ruotsin
kruunuun. T4ni vuonna paperiteollisuuden supistuu puoli-
sen prosenttia. Paperin tuotantokapasiteettia leikattiin alku-
vuonna ja tilalle rakennettu lisdkapasiteetti nostaa tuotantoa
vastaa loppuvuodesta ja ensi vuoden puolella. Ensi vuonna
toimialan tuotanto kasvaa vajaan prosentin ja vuonna 2017
jo pari prosenttia. Ainekosken uuden sellutehtaan kiynnis-
tyminen vuoden 2017 kolmannella neljannekselld on yksi syy
kasvun nopeutumiseen.

Paperiteollisuuden kapasiteetin leikkaukset ja

uuden rakentaminen

UPM sulki maaliskuussa 2015 yhden paperikoneen Jimsén-
kosken tehtailla ja toisen Lappeenrannan Kaukaan tehtail-
la. Vuosituotannosta poistui yhteensd 460 000 tonnia. Vas-
taavasti UPM:n selluinvestointi Kouvolan Kymin tehtaalle
vuonna 2015 kasvattaa sellun vuosituotantoa 170 000 tonnil-
la. Stora Enson muunsi vuosikapasiteetiltaan 280 000 ton-
nin hienopaperikoneen 390 000 tonnia aaltopahvin raaka-
ainetta tuottavaksi koneeksi. Hienopaperin tuotanto loppui
Varkaudessa elokuun 2015 loppuun mennessi ja taas aalto-
pahvin tuotantoa kasvatetaan pikku hiljaa. Muuntoinves-
toinnin yhteydessi Varkauden tehtaan sellun vuosituotantoa
kasvatetaan maksimissaan 220 000 tonnista 310 000 ton-
niin. Vuonna 2015 lakkautettiin myés Mondin Lohjan teh-
das (70 000 tonnia vuodessa). Vuonna 2016 lopetetaan ai-
nakin BillerudKornésin Valkeakosken Tervasaaren tehdas
(100 000 tonnia vuodessa). Vasta 2017, kun Asinekoskelle val-
mistuu Metsd Groupin sellutehdas, sellu- ja paperiteollisuu-
den tuotanto lihtee nousuun. Tuolloin Aéinekosken selluteh-
taan tuotantokapasiteetti kasvaa aiemmasta 520 000 tonnista
1,3 miljoonaan tonniin vuodessa. Kasvu kiihtyisi, jos Kuopion
1,2 miljoonan tonnin maksimituotantoon tihtéévi investointi
toteutuisi suunnitellusti vuonna 2019. Titi vield tdydentéisi
mahdollinen investointi kapasiteetiltaan 400 000 tonnin sel-
lutehtaaseen Kemijérvelle.

Kuvio 22. Puuteollisuuden arvonlisdyksen (tuotannon) maara (yhte-
néinen viiva=todellinen tuotanto, katkoviiva=mallin sovite plus ennus-
te).
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Kuvio 23. Paperiteollisuuden arvonlisdyksen maara (yhtenainen viiva
=todellinen tuotanto, katkoviiva=mallin sovite plus ennuste).
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Painaminen

Sihkoéisen viestinnidn yleistymisen my6td painamisen tuo-
tanto supistuu edelleen rajusti. Viime vuonna tuotanto pie-
neni 8,6 prosenttia ja tind vuonna arviolta 6 prosenttia. Mal-
liennusteessa tuotannon trendin mukainen supistuminen on
runsaat 6 prosenttia vuodessa. Taantuman hellittiminen ko-
timaassa ja kansantalouden kdéntyminen hitaaseen kasvuun
loiventaa painamisen alaméked. Sen tuotanto supistuu ensi
vuonna enéé runsaan prosentin, mutta vuonna 2017 jo taas
vajaat 5 prosenttia.

Kuvio 24. Painamisen arvonlisdyksen maara (yhtenainen viiva=todel-
linen tuotanto, katkoviiva=mallin sovite plus ennuste).
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Kuvio 25. Oljynjalostuksen arvonlissyksen maara (yhtensinen viiva
=todellinen tuotanto, katkoviiva=mallin sovite plus ennuste).

Arvonlisdykseltddn timéi suhteellisen pieni toimiala on pe- 1.200
rustunut pitkélti Neste Oilin toimintaan. Tyypillisesti Nes- 11004
teen huoltoseisokit aikaansaavat toimialan tuotantoon 1,000
huomattavaa vaihtelua vuodesta toiseen. Viime vuonna 900-|
toimialan tuotanto supistui peréti 42,9 prosenttia. Kaike- 800+
ti suurehkot huoltoseisokit vaikuttivat tihin. Kevailld 2015 7001
yhteensi 8 viikkoa kestéinyt Nesteen huoltoseisokki teki toi- 600
mialan tdménkin vuoden tuotantoon merkittivin kuopan. isg:
Oljynjalostus supistuu tinid vuonna tosin vain prosentin, o) =" ——Q19...Qi9(enmust) =
koska viime vuoden taso on matala ja koska alan tuotteiden 90 92 94 96 98 00 02 04 06 08 10 12 14 16

kysynti on pysynyt kohtuullisen hyvini. Nesteen tuottamien

uusiutuvien polttoaineiden kysynti on voimistumassa sekd Euroopassa ettd USA:ssa. Timin vuoden seisokin vaikutuksesta
alan tuotanto kasvaa ensi vuonna yli 20 prosenttia ja kasvuvauhti normalisoituu vuonna 2017 vajaaseen 5 prosenttiin. Oljyn-
jalostuksen tuotantoa on vahvistanut my6s UPM:n ja Stora Enson biodljytuotannon kidynnistyminen téni vuonna. Vaikka
nididen yritysten p#Aitoimiala on paperiteollisuus, niiden 6ljyn tuotanto sisiltyy kansantalouden tilinpidossa 6ljynjalostuk-
seen. Jonkin verran alan tuotantoa lisd& uusien biokaasu- ja bioetanolilaitosten kdynnistyminen.

Kuvio 26. Kemikaalien ja kemiallisten tuotteiden valmistuksen arvon-
lisdyksen maara (yhteninen viiva=todellinen tuotanto, katkoviiva=

. T .0 Il ite pl te).
Panos-tuotostaulukkojen mukaan kemikaalien ja kemiallis- " oo C PUS €nnus e)

ten tuotteiden valmistus on melko riippuvainen muista toi- 2,200

mialoista vilituotteiden kysynnén kautta. Toimialaennus- 20001

teen mallin mukaan toimialan tuotanto kasvaa, kun euro
heikkenee suhteessa dollariin. Samaan suuntaan vaikuttaa 18001
viennin vahvistuminen, joka tosin nikyy toimialan tuotan- 1,600+
nossa hieman viiveelld. Toimialan tuotanto on vaihdellut 1400

voimakkaasti vuodesta toiseen. Niinpd vuonna 2013 alan tuo-

1,200

tanto kasvoi reippaasti ja taas viime vuonna se supistui run- — Q20 === Q20 (ennuste)

i i 1,000 ————————————
saatSprosenttla. Tana vuonna tuotanto supistuu enaa puo- 90 92 94 '96 98 00 02 04 08 08 10 12 14 16

lisen prosenttia. Tim#n vuoden tuotantoa ovat leikanneet

muutamat suurehkot huoltoseisokit ja Venijin viennin su-

pistuminen. Toimialan nikymii ensi vuodelle ja vuodelle 2017 parantaa jo tapahtunut euron heikkeneminen suhteessa dolla-
riin seki nikopiirissi oleva uuden kapasiteetin rakentaminen. Uusi kapasiteetti - AGA:n tehtaat Porvooseen ja Ainekoskelle
sekd Suomen Térpitin tehdas Raumalle - eiviit ole suuren suuri lisys toimialan kokonaiskapasiteettiin, mutta kumminkin
merkittiva lisdys oloissa, joissa uusiin tehtaisiin Suomessa investoidaan verraten vihin. Kemikaalien ja kemiallisten tuottei-
den valmistus on kemianteollisuuden suurin alatoimiala ja sen tuotannon odotetaan kasvavan ensi vuonna vajaat 5 prosenttia

javuonna 2017 2,5 prosenttia.

Kuvio 27. Laaketeollisuuden arvonliséyksen maara (yhtenainen viiva=
todellinen tuotanto, katkoviiva=mallin sovite plus ennuste).

Lidketeollisuus on Suomen nopeimmin kasvava teollisuus-

1,
toimiala (2-numerotasolla). Sen kiintedhintainen tuotanto 1:227 B
on kasvanut 63 prosenttia vuodesta 2008 vuoteen 2014. Toi- 1,400/ o
mialan tuotannolle onkin ominaista selvd trendi ylospéin. 1.200/
Mallin mukaan kasvua syntyisi jopa lihes 7 prosenttia vuo- 1,000
dessa muiden tekijéiden pysyessid ennallaan. Tdméi viime 800
vuonna 4600 henkiloi tyollistinyt toimiala ei vield ole kovin 600
suuri, jos sen kokoa verrataan toimialan laajuuteen esimer- 400 — Q21 == Q21 (ennuste)
kiksi Ruotsissa tai Tanskassa. Pienten, alle 20 henkil64 tyol- 200 : SN
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listdvien yritysten merkitys toimialalla on ollut vihéinen ja




uusia yrityksid on alkanut synty# vasta nyt. Viime vuonna liddketeollisuus kasvoi 22 prosenttia ja tind vuonna kasvuvauhti

tasaantuu 3 prosenttiin. Jatkossa vuosina 2016 ja 2017 kasvuluvut ovat vajaat 10 prosenttia. Toimialan erityispiirteeni on vie-

14 se, ettd se on hyvin tutkimus- ja tuotekehitysintensiivinen. Tim4 selittdd sen, etteivit sen tuotannon vaihtelut vélttimétta

seuraa yleistd suhdannekehitysté.
Kumi- ja muovituotteiden valmistus

Kumi- ja muovituotteiden valmistus on riippuvainen mui-
den kotimaisten toimialojen vélituotekysynnésté, viennisté
ja kotimaisesta kysynnisti. Viime vuonna toimialan tuotan-
to kasvoi 2 prosenttia. Téan vuonna sen tuotanto kasvaa vain
0,5 prosenttia. Kotimaisen rakentamisen piristyminen on li-
sddmaissi alan tuotteiden kysyntii jatkossa. Venijén viennin
supistumisen alkaa loppua, miki osaltaan parantaa alan tuo-
tantonidkymii. Palkansaajien tutkimuslaitoksen toimialaen-
nusteen mallin mukaan kumi- ja muovituotteiden valmistus
kasvaa ensi vuonna vajaat 5 prosenttia ja vuonna 2017 vajaat
2 prosenttia.

Muiden ei-metallisten mineraalituotteiden valmistus

Kotimaisen rakentamisen matalasuhdanne vuosina 2013 ja
2014 nidkyi myos rakennusaineteollisuudessa, jota muiden
ei-metallisten mineraalituotteiden valmistus pitkélti on. Toi-
mialan tuotanto supistui vuonna 2014 runsaat kolme pro-
senttia. Tdnd vuonna tuotanto ji& suurin piirtein viime vuo-
den tasolle, mutta ensi vuonna piéstdén jo runsaan viiden
prosentin kasvuun, kun rakentaminen vilkastuu. Vuonna

2017 kasvu jatkuu runsaan 2 prosentin vauhdissa.
Metallien jalostus

Metallien jalostus on verraten pieni teollinen toimiala. Suo-
messa toimialan merkittdvimmiét yritykset toimivat raudan
jalostuksessa terikseksi ja terdstuotteiksi sekd kuparin, nik-
kelin ja sinkin jalostuksessa. Ma#riltdén sen arvonlisdys on
vield selvisti finanssikriisid edeltévin tason alapuolella. Vii-
me vuosina metallien jalostuksen tuotanto on kuitenkin ollut
kasvussa. Tdmén vuoden aikana alan nikymit ovat Suomes-
sa taas heikentyneet korkeintaan kohtuullisiksi, kun metal-
lien maailmanmarkkinahinnat ovat kautta linjan alentuneet
pitkélti Kiinan ja useimpien muiden kehittyvien talouksien
kasvun hidastumisen seurauksena. Suomessa Tornin ruos-
tumattoman teridksen tuotantoa toisaalta tukee se, ettdi EU
asetti Kiinan ja Taiwanin kylmévalssatun ruostumattoman
terdksen tuonnille noin 25 prosentin tuontitullit. Jatkossa

Kuvio 28. Kumi- ja muovituotteiden valmistuksen arvonlisdyksen
maarad (yhtendinen viiva=todellinen tuotanto, katkoviiva=mallin so-
vite plus ennuste).
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Kuvio 29. Muiden ei-metallisten mineraalituotteiden valmistuksen
arvonlisdyksen maara (yhtensinen viiva=todellinen tuotanto, katko-
viiva=mallin sovite plus ennuste).

1,400
1,300
1,200
1,100
1,000
900

800

700
= Q23 === Q23 (ennuste)

0
90 '92 ‘94 96 98 00 02 04 06 08 10 12 14 16

Kuvio 30. Metallien jalostuksen arvonlisdyksen maara (yhtendinen
viiva=todellinen tuotanto, katkoviiva=mallin sovite plus ennuste).

2,800

2,400

2,000

1,600

1,200

800

w— Q24 === Q24 (ennuste)

400

90 92 94 96 98 00 02 04 06 08 10 12 14

Euroopan kysynnin voidaan odottaa jonkin verran vahvistavan metallien jalostusta Suomessa. Harjavallan nikkelin jalostus-

ta lisinnee myos se, ettéd Talvivaaran kaivoksen tuotanto on taas uudelleen paissyt kiyntiin. Viime vuonna metallien jalostus

kasvoi (mm. tehdaslaajennusten my6t#) vajaat 10 prosenttia ja tin# vuonna kasvua kertyy kaksi prosenttia. Ensi vuonna tuo-

tanto kasvaa 3,5 prosenttia ja vuonna 2017 runsaat puoli prosenttia.



Teollisuuden, rakentamisen ja like-eléméan palveluiden ngkymat syksylls 2015

Metallituotteiden valmistus ty6llisti viime vuonna 43 500  Kuvio 31. Metallituotteiden valmistuksen arvonliséyksen maara (yh-
henkils4. Toimialalla pienten ja keskisuurten yritysten mer- tendinen viiva=todellinen tuotanto, katkoviiva=mallin sovite plus en-

. . 11 . . nuste).
kitys on suuri. Tyypillisesti sen tuotanto koostuu rakentami- )
selle ja kone- ja laiteteollisuudelle toimitettavista vélituot- 3,200
teista. Vientimarkkinoiden tilanteella on my6s merkittiva 2500
vaikutus toimialan tuotantoon. Alihankintatoimialana se kiy '
my6s kovaa kilpailua sellaisten matalien tuotantokustannus- 2,400
ten ja suhteellisen ldhell4 sijaitsevien maiden kuten Viron, 2,000 ]
Latvian ja Puolan kanssa. Metallituotteiden valmistus su- 1600
pistui viime vuonna runsaat kolme prosenttia. Tdné vuonna Y
R . 1,200
tuotanto jd4 viime vuoden tasolle. Ensi vuonna muun muas- — Q25 -+ Q25 (ennuste)
sa rakentamisen vauhdittuminen nostaa alan kasvun jo noin O\ — O
.. . 90 92 '94 96 98 00 02 04 06 08 10 12 14 16
kolmeen prosenttiin ja vuonna 2017 toimiala kasvaa vajaat

kaksi prosenttia.

Tarkalla toimialajaotuksella saadut tiedot Suomen elektro-  Kuvio 32. Elektroniikkateollisuuden arvonlisdyksen maara (yhteni-
niikkateollisuudesta saadaan muutaman vuoden viiveelli. nen viiva=todellinen tuotanto, katkoviiva=mallin sovite plus ennuste).

Kéytettévien tietojen perusteella itse tietoliikennelaitteiden

8,000

(Nokian toimiala) valmistuksen piirissd olleen henkilostén 7 000,

supistuminen jatkui jyrkésti aina vuoteen 2013, muttei enéi 6000

timén jilkeen. Elektroniikkateollisuuden alatoimialoista 5,000

mittaus-, testaus- ja navigointi on kasvanut muutaman viime 4000

vuoden aikana tuntuvasti. Henkiloston m#irid on noussut 5000

noin tuhannella vajaaseen kuuteen tuhanteen. Kaikesta pii- 2000

telleen Nokialta vapautuva tyévoima ei ole kuitenkaan juuri

1,000
ty6llistynyt elektroniikkateollisuuteen, vaan pifiosin muilla = Q26 - - = Q26 (ennuste)
toimialoille kuten tietojenkisittelypalveluihin ja teknisiin 90 92 94 96 98 00 02 04 06 08 10 12 14 16
palveluihin.

Elektroniikkateollisuuden suurin yritys on edelleen Nokia, joka on nykyisin lihinni televerkkoyritys. Nokia ja ranska-
lais-amerikkailainen Alcatel-Lucent ovat fuusioitumassa. Nimi pysyy Nokiana ja yrityksen kotipaikka Suomena. Fuusio,
joka toteutuu vuoden 2016 alkupuolella, yhdistdd Nokian vahvuudet langattomissa verkoissa Alcatel-Lucentin vahvuuk-
siin kiinteiden verkkojen puolella. Kaupan my6td Nokian asema vahvistuu erityisesti Pohjois-Amerikassa. Suomen kan-
nalta yhdistymisen riskini on syntyneiden paillekkiisyyksien purkaminen karsimalla henkiléstod Suomessa. Tétéd ris-
kid korostavat irtosanomisten kalleus Ranskassa sekd Ranskan hallitukselle annetut lupaukset ranskalaisten tyopaikkojen
sdilymisestd.

Elektroniikkateollisuuden ei ennusteta palaavaan enéi sithen suuruuteen, jossa toimiala oli ennen vuoden 2009 finans-
sikriisid. Mutta toimialan koko pysyy suhteellisen suurena. Viime vuonna elektroniikkateollisuuden arvonlisiys kasvoi 6
prosenttia huolimatta Microsoftin jitti-irtisanomisista. Alaa vauhditti muun muassa Nokian verkkotoimintojen menestys.
Mutta tdnéd vuonna elektroniikkateollisuuden arvonliséys supistuu 4,5 prosenttia. Toimialan tuotannon alamikeen vaikut-
taa muun muassa se, ettd Microsoft supistaa edelleen Suomessa tehtivii tuotekehitysti. Ténd vuonna Microsoft sanoi irti 2
300 tyontekijdd Suomessa ja niin Suomeen jii endd noin 1 200 henkil6d Microsoftin matkapuhelinliiketoimintoihin. Jéljelld
on enéi niin pieni joukko, etteiviit Nokian entisten matkapuhelintoimintojen supistukset voi eni jatkossa aikaansaada mer-
kittavisti vaikuttaa Suomen teollisuuteen ja kansantalouteen. Ennustemallissa toimialan ennen positiivinen trendi on muut-
tunut negatiiviseksi. Elektroniikkateollisuuden tuotannon odotetaan supistuvan vield ensi vuonna runsaat kolme prosenttia.
Vuonna 2017 sen tuotanto kd#intyy runsaan prosentin kasvuun.
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Sshkélaitteiden valmistus Kuvio 33. Sahkélaitteiden valmistamisen arvonlisdyksen maara (yh-
tenainen viiva=todellinen tuotanto, katkoviiva=mallin sovite plus en-

. ] e . . . . . nuste).
Sihkolaitteiden valmistuksen tuotanto on sidoksissa mui- uste)

den toimialojen kehityksen vilituotekysynnén kautta. Se on 2,000

korkean teknologian toimiala. Sdhkélaitteiden valmistus on 1,800
my6s vientimarkkinoiden kysynnésté ja erityisesti Euroo- 1,600
pan investointisyklisté riippuvainen toimiala. Viime vuonna 1,400
toimialan tuotanto pysyi edellisvuoden tasolla. T4ni vuonna 1,200
vientimarkkinoiden heikentyminen muun muassa kehitty- 1,000
vissd maissa on leikannut alan tuotantoa, joka supistuukin 800

4,5 prosenttia. Jatkossa kasvunikymit taas vahvistuvat niin, 600-|

o . . — Q27 === Q27 (ennuste)
ettd toimiala kasvaa ensi vuonna 1,7 prosenttia ja vuonna 40l OO OO
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2017 vajaat nelji prosenttia.

Muiden koneiden ja laitteiden valmistus

Kone- ja laiteteollisuuden suuryritysten merkitys on keskei-  Kuvio 34. Muiden koneiden ja laitteiden valmistuksen arvonliséyksen

nen Suomen teollisuudelle. Kone- ja laiteteollisuus onkin =~ Madré (yhteniinen viiva=todellinen tuotanto, katkoviiva=mallin sovite

. . .. . lus ennuste).
Suomen suurin teollinen toimiala TOL-luokituksen 2-nu- " )

merotasolla. Pdimiehind niiden saamat tilaukset heijastu- 5,500
vat oman toimialan ja muiden toimialojen alihankintateolli- 5,000+
suuteen. Kone- ja laiteteollisuus on vientitoimiala, joka ostaa 4,500
merkittévisti vélituotteita metallituoteteollisuudelta. 4,000

Vuosina 2012-2013 kone- ja laiteteollisuuden saamia tila- 3,500
uksia viihensi Euroopan investointien taantuma. Nyttemmin 3,000
investoinnit elpyvit Euroopassa, mutta taas 6ljyn ja metal- 2,500+
lien maailmanmarkkinahintojen aleneminen on vihentinyt 2,000+

— Q28 == = Q28 (ennuste)
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osin heikentéinyt suomalaisenkin kone- ja laiteteollisuuden

nikymid. Nam4 jalkimmaéiset ongelmat koskevat erityisesti

yrityksii, jotka valmistavat energian tuotantoon, laivoihin seki kaivoksiin tarkoitettuja koneita ja laitteita. Metséikorjuulait-
teiden, saha- ja vanerikoneiden seki sellu- ja pahvikoneiden kysynti on taas maailmalla suhteellisen hyvii, miki vaikuttaa
positiivisesti my6s alan suomalaisiin yrityksiin. Suomessa toimivien yritysten kilpailukyky ndiden koneiden ja laitteiden osal-
ta on erityisen vahva. Metsiteollisuuden koneiden ja laitteiden kysynnén voidaan odottaa voimistuvan jopa Vengjillg, jonne
ollaan rakentamassa ainakin kahta suurta sellutehdasta aivan lihivuosina. Suomessa hisseji ja siirtolaitteita tuottavien yri-
tysten nidkymit ovat tyydyttivit. Viime vuonna koneiden ja laitteiden valmistus kasvoi 1,5 prosenttia. Ensi vuonna kasvu no-
peutuu noin kolmeen prosenttiin ja vuonna 2017 kasvu yltii vajaaseen kahteen prosenttiin.

Moottoriajoneuvojen ym. valmistus Kuvio 35. Moottoriajoneuvojen ym. valmistuksen arvonlisdyksen
maaré (yhtendinen viiva=todellinen tuotanto, katkoviiva=mallin sovi-

.. . . .. .. te plus ennuste).
Moottoriajoneuvojen valmistuksen nikymét ovat pysyneet pu uste)

samankaltaisena kuin vuosi sitten. Uudenkaupungin auto- 700
tehtaan tuotannon laajenemisen odotettiin nostavan ko- 600
ko toimialan tuotantoa merkittévisti jo vuonna 2014. Vie-
14 tuolloin niin ei kiynyt ja niinpé alan tuotanto supistui 5001
4,5 prosenttia. Mutta tini vuonna tuotanto on kasvamassa 400-|
9 prosenttia. Ensi vuonna ja vuonna 2017 tilanne vakiintuu 300
niin, ettei tuotanto endi juuri kasva.

200

— Q29 === Q29 (ennuste)
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Muiden kulkuneuvojen valmistus

Toimialaan kuuluvat laivojen, veneiden seki juna- ja rai-
tiotiekaluston valmistus. Telakkateollisuus on lisddmaissi
Suomen teollista tuotantoa ja vientii. Toimialan kasvu pe-
rustuu Turun telakan saamiin risteilijaalustilauksiin. Rau-
man telakan tilalle perustetun Rauma Marine Constructions
yrityksen toiminta on néilld nikymin jiiméssi pienimittai-
seksi. Nykyisin venildisessd omistuksessa olevan Hietalah-
den telakan (Arctech) toiminta nojaa kotimaasta ja Ven#jil-
ti saatuihin jaanmurtajatilauksiin. Oljyn hinnan alenemisen
seurauksena heikentynyt off-shore toiminta (Porin Ménty-
luodon telakka) on suurimmissa vaikeuksissa. Sen toiminta
on supistunut selviisti eivitkd alan nikymit néyti valoisilta.
Toimialaan kuuluvat myos 1dhinnd Pohjanmaan rannikolla
sijaitsevat veneveistimét, joiden ndkymit taas ovat hyvit.

Kuvio 36. Muiden kulkuneuvojen valmistuksen arvonlisdyksen maara
(yhtenainen viiva=todellinen tuotanto, katkoviiva=mallin sovite plus
ennuste).

1,100
1,000

900

800

o
* ‘emnr

e
LT A S
o

700

600 D
4

- ,
500 PP AL FLL PSP
400
= Q30 === Q30 (ennuste)

3004 —— T T T
90 92 94 96 98 00 02 04 06 08 10 12 14 16

Niinpé ndiden purje- ja moottoriveneiden valmistajien voidaan odottaa lisd4vén tuotantoaan. Raitio- ja junavaunuja valmis-

tavan Transtechin tilanne on korkeintaan kohtuullinen. Ongelmana on Ven&jén viennin tyrehtyminen.

Vield viime vuonna muiden kulkuneuvojen valmistus supistui lihes viisi prosenttia. Tind vuonna tuotanto kasvaa jo nelji

prosenttia ja ensi vuonna vajaat viisi prosenttia. Turun telakan vientitoimitukset ovat suurimmillaan vasta vuonna 2019, mi-

ké tosin vaikuttaa jo vuoden 2017 tuotantoon, joka kasvaa lihes 17 prosenttia vuotta aiemmasta.

Maailman risteilijialusten valmistus

Oheinen taulukko kuvaa maailman viiden merkittévimmén
risteilijitelakan saamien tilausten arvoa mitattuna luovutuk-
sina dollareissa. Taulukosta 7 kdy ilmi, ettd Turku on jadnyt
selviisti muita pienemmiksi. Suomen hallituksen joulukuus-
sa 2012 tekemi p#itos eviiti rahoitusvaikeuksissa olleen ko-
realaisen STX:n vaatima 50 miljoonan euron piiomalaina
Royal Caribbean yhti6ltd saatavan risteilijitilauksen turvaa-
miseksi, suisti Turun telakan lakkauttamisen partaalla. P44-

Taulukko 7. Risteilijatilausten luovutukset, miljoonaa dollaria, arvot
ovat osin arvioita.

Fincantieri, ltalia = 1000 = 2190 | 1440 | 2450 | 900 | 1650
STXRanska | 0 | 1300 900 @ 2200 = 900 1850
MeyerSaksa 1870 1910 = 1880 | 1100 | 3550 = 2400
Meyer Turku | 625 = 625 865 625 1825 1200

Lshde: Cruise Industry news, Palkansaajien tutkimuslaitos.

toksen seurauksena Turku menetti STX:n Ranskan telakalle

asemansa Royal Caribbean yhtion tilaamien jittiristeilijoi-

den hovihankkijana. Till6in myos Turun telakan rahoitus TUI-varustamolta jo saadun kahden tilauksen rakentamisaikaiseksi ra-
hoittamiseksikin vaarantui. Alkuvuodesta 2013 Turun telakan toiminnan loppuminen néytti jo todennékoiselti. Toiminnan jatkumi-
nen edes pienessi mittakaavassa varmistui, kun kovan painostuksen ryhdistiméni Suomen hallitus toimi niin, ettd TUI-varustamolta
jo saaduille tilauksille hankittiin rakennusaikainen rahoitus. Vuonna 2014 hallitus aktivoitui jopa siind mé#érin, ettd sen paétokselld
valtio ryhtyi Turun telakan viliaikaiseksi omistajaksi tarkoituksenaan edistié telakan myyntia STX:Itd saksalaiselle Meyer Werft
varustamolle. Meyer Werft osti vuonna 2014 Turun telakan ja uudessa omistuksessa Turun telakka on saanut nelji keskisuurta ti-
lausta TUI-varustamolta ja kaksi suurta tilausta Carnival-varustamolta. Oheisesta taulukosta kiy ilmi, etté Italian valtion omistama
Fincantieri ja saksalaisen perheyhtion Papenburgin telakka ovat nykyisin suurimmat rakentajat. Turun sivuraiteelle sysiimi STX:n
ja Ranskan valtion puoliksi omistama Nazairen telakka on kolmanneksi suurin. Turkua voidaan pitdd Meyerin ”kakkostelakkana”.
Ensin tidytetddn Papenburgin tilauskirjat ja sitten Turun. Nayttad kuitenkin silté, ettd Turun hankinnan jélkeen Meyer Werft on blok-
kina kasvanut muiden kustannuksella. Vuonna 2019 Turun telakalta luovutettavien alusten arvo hipoo jo kahta miljardia dollaria.
Nihtéviksi jdi, saako Turku rakennettavakseen yhtiin niin suurta alusta, joita ei Papenburissa voitaisi tehdd Ems-joen kapeuden tai
mataluuden vuoksi. Tihén asti suurimmat alukset on rakennettu taannoin Turussa ja nyttemmin Nazairessa.




Koneiden ja laitteiden korjaus, huolto ja asennus

Koneiden ja laitteiden korjaus, huolto ja asennus on toimi-
alana nimensi mukaisesti muita teollisuuden toimialoja tu-
kevaa toimintaa ja niin ollen riippuvaista niiden kysynnisti.
Myos prosessiteollisuuden huoltoseisokit médrittavit hy-
vin pitkilti timén toimialan tuotantoa ja aikaansaavat suur-
ta vaihtelua tuotantoluvuissa. Viime vuonna toimialan tuo-
tanto supistui runsaat 4 prosenttia. Ténd vuonna Nesteen ja
Borealiksen suuret huoltoseisokit nostavat alan tuotannon 8
prosentin kasvuun. Ensi vuonna toimialan tuotanto kasvaa

vain 0,5 prosenttia ja vuonna 2017 1,6 prosenttia.
Rakentaminen

Rakentaminen supistui viime vuonna 3,7 prosenttia. TAni
vuonna pé#stiin jo vajaan prosentin kasvuun. Kerrostalora-
kentamisen vilkastuminen seké joidenkin suurten yksittéis-
ten kohteiden kuten kauppakeskusten, sairaaloiden ja teol-
lisuuslaitosten rakentamisen kdynnistyminen on lisdnnyt
rakentamista jo timén vuoden lopulla. Nikemystd raken-
tamisen vilkastumisesta tukevat myos tilastotiedot, joiden
mukaan uusien rakennuskohteiden aloitukset ovat kasvussa
ja ylittivit jo reippaasti valmistuneiden kohteiden méérin
kuutiometreissid. Ensi vuonna rakentaminen kasvaa jo 2,5
prosenttia ja vuonna 2017 runsaat kaksi prosenttia.

Maaliikenne

Maaliikenne, johon kuuluu seké auto- etti kiskoliikenne, on
selviisti suurin kuljetustoimiala. Sen tuotanto on riippuvai-
nen metséitalouden, raskaan teollisuuden ja rakentamisen
aktiviteetista. My6s maaliikenne hy6tyy euron heikkenemi-
sestii suhteessa dollariin. Teollisuuden ja rakentamisen taan-
tuma heikensi viime vuonna maaliikennett, jonka tuotanto
supistui noin kolme prosenttia. Tdnd vuonna toimiala su-
pistuu vield puoli prosenttia. Ensi vuonna toimialan tuotan-
to kédntyy hienoiseen, 0,3 prosentin kasvuun. Vuonna 2017
kasvu yltdd reiluun prosenttiin.

Toimialaan sisiltyy my6s bussiliikennetts, joka halpaan
6ljyyn nojautuneena on vallannut markkinoita rautatielii-
kenteeltd. Vastaavasti paikaupunkiseudulla uusien ratojen

Kuvio 37. Koneiden ja laitteiden korjauksen, huollon ja asennuksen
arvonlisiyksen maara (yhtendinen viiva=todellinen tuotanto, katko-
viiva=mallin sovite plus ennuste).
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Kuvio 38. Rakentamisen arvonlisdyksen maara (yhtendinen viiva=to-
dellinen tuotanto, katkoviiva=mallin sovite plus ennuste).
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Kuvio 39. Maaliikenteen arvonlisdyksen maara (yhteninen viiva=to-
dellinen tuotanto, katkoviiva=mallin sovite plus ennuste).
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rakentaminen on aikaansaanut pdinvastaisen siirtymén. Mutta nimi muutokset liittyviit vain maaliikenteen sisdiseen ra-

kenteeseen. Henkiloliikenteessi siirtymé yksityisautoilusta joukkoliikenteeseen taas kasvattaisi (kaupallista) maaliikennet-

té. Trendi tdhidn suuntaan on mité ilmeisimmin positiivinen, mutta vuosittaiset siirtymét ovat kovin pienié.



Vesiliikenne Kuvio 40. Vesilikenteen arvonlisdyksen maara (yhtendinen viiva=to-
dellinen tuotanto, katkoviiva=mallin sovite plus ennuste).

Periaatteessa vesiliikenteeseen vaikuttavat suurin piirtein 900

samat tekijit kuin maaliikenteeseen. Vesiliikenne on tosin

vield maaliikennettikin riippuvaisempi ulkomaankaupan 800-|

volyymeista. Vesiliikenteen tuotannon kehitys myoétiilee

maaliikenteen kehitystd. Sen koko on kuitenkin noin vii- iy

desosa maaliikenteen koosta. Viime vuonna vesiliikenteen 600

arvonlisdys kasvoi 0,8 prosenttia ja télle vuodelle odotetaan

4,5 prosentin kasvua. Ensi vuoden kasvuksi malli ennustaa 5004

1,2 prosenttia. Vuonna 2017 vesiliikenne kasvaa 1,4 prosent- wol TQFO‘ - -‘O"éo‘(e?m‘ist‘e)‘ -
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limaliikenne Kuvio 41. lImaliikenteen arvonlisdyksen maéra (yhteninen viiva=to-

dellinen tuotanto, katkoviiva=mallin sovite plus ennuste).

Ilmaliikenteen aktiviteetti supistui viime vuonna yli 8 pro- 1800
senttia. TAnd vuonna rahtiliikenne on supistunut ja taas hen- 1600
kiloliikenne on kasvanut. Toimialan alaméki jatkuu ja sen 1400
arvonlisdys supistuu kolme prosenttia. Finnairin uudet len- 1200
tokoneet ja uudet reitit tukevat jatkossa henkildliikenteen 1000
kasvua, mutta koko toimialan aktiviteetti supistuu vield en- 600,
si vuonna 2,4 prosenttia. Aktiviteetti kifintyy nousuun vasta 600,
2017, jolloin tuotanto kasvaa jo 3,6 prosenttia. NAmi ennus- 200,
teet ovat malliennusteita ja tillaisella pienehkolld ja yhden wl ‘05‘1 - ?51‘ (e‘""‘us‘te)‘ o
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nustevirheet voivat olla huomattavia.

Kuvio 42. Varastointi ja likennetts palvelevan toiminnan arvonlisa-
yksen maara (yhtenéinen viiva=todellinen tuotanto, katkoviiva=mallin

Varastointi ja liilkennett palveleva toiminta ,
sovite plus ennuste).

Varastointi ja liilkennetté palveleva toiminta on hyvin riippu- 2,400
vainen sen tuotteiden kysynnisti muiden toimialojen véli- 22004
tuotepanoksina. Viime vuonna toimialan tuotanto kasvoi 6,2 2000
prosenttia ja tind vuonna kasvun odotetaan jatkuvan 1,6 pro- 1800
sentissa. Yleisen taloustilanteen paraneminen nostaa toimi- 1600
alan tuotannon kasvun ensi vuonna 2,3 prosenttiin. Vuonna
o e e qes .. .. 1,400
2017 varastointi ja liikennettd palveleva toiminta kasvaa 2,1
rosenttia. 1.2001
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Posti- ja kuriiritoiminta

Printtimedian supistuminen on heikentényt jyrkésti posti- Kuvio 43. Postin ja kuriiripalveluiden arvonlisiyksen maéra (yhtenai-
palvelujen kysyntii. Toimialan tuotanto pieneni viime vuon- ~ "en viiva=todellinen tuotanto, katkoviiva=mallin sovite plus ennuste).

na periti 18,7 prosenttia. Tdné vuonna tuotanto on supistu- 1.200
massa vield 9 prosenttia lisdé. Riskind on tétd suurempikin 1100
pienennys, jos vasta kdynnistynyt postilakko jatkuu pitkdén.
1,000
On suhteellisen vaikea ennustaa, kiintddko verkkokaupan
. . e 1 N . . . 900
yleistymisen myotd lisdéintyvd pakettien kuljetus postitoi-
minnan uuteen nousuun. Ennuste lihtee siitd, ettd tilanne 800+
tasapainottuu. Ensi vuonna alan tuotanto kasvaa prosentin 700+
ja taas supistuu vuonna 2017 0,3 prosenttia. 600
m— Q53 = == Q53 (ennuste)
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Kustannustoiminta

Kustannustoiminta kuuluu my6s niihin toimialoihin, jotka
hévidvit viestinnén digitalisoituessa. Viime vuonna alan ak-
tiviteetti kutistui runsaat 7 prosenttia. Téni vuonna alamé-
ki loivenee ja tuotanto pienenee enéi 0,7 prosenttia. Jatkos-
sa vuonna 2016 tuotanto kasvaa 0,8 prosenttia. Vuonna 2017
kasvua kertyy jo kolme prosenttia.

Audiovisuaalinen toiminta

Kuin peilikuvana painamisen, postitoiminnan ja kustanta-
misen supistumiselle audiovisuaalinen toiminta, joka hyotyy
viestinndn murroksesta, on nousussa. Viime vuonna toimiala
kasvoi runsaat 7 prosenttia. Tdni vuonna sen tuotanto kasvaa
viisi prosenttia. Vuosina 2016 ja 2017 malliennusteen kasvu-
luvut ovat 4,3 prosenttia ja -0,4 prosenttia.

Televiestinta

Televiestinnén arvonlisdys on hyvin riippuvainen kotimai-
sen aktiviteetin tasosta. Kuitenkin alan tuotanto reagoi po-
sitiivisesti my6s euron kurssin heikkenemiseen siinid missi
monet muutkin toimialat. Liséksi se on vilituotekysynnéin
kautta riippuvainen muiden toimialojen kehityksesti. Pal-
velutoimialaksi se on suhteellisen pdiomavaltainen toimi-
ala. Televiestintd on kasvanut viime vuoteen asti muuta kan-
santaloutta nopeammin. Viime vuonna sen tuotanto supistui
kuitenkin 0,7 prosenttia. Tdni vuonna ala kasvaa prosentin.
Jatkossa kasvuvauhti on kuitenkin kiithtyméssi selvésti. Kas-
vua tulee ensi vuonna 8,6 prosenttia ja vield vuonna 2017
kuusi prosenttia.

Tietojenkasittelypalvelu

Viime vuonna tietojenkésittelypalvelut ty6llistivit Suomes-
sa jo 59 500 henkil64. Ala on niitd harvoja toimialoja, jotka
lisddviit Suomessa henkilst6d tuntuvasti. Toimialaan kuu-
luu monenlaisia nopeastikin kasvavia ohjelmistopalvelu- ja
peliyrityksid. Tietojenkésittelypalvelut on myos varsinai-
nen “start-up” -toimiala, vaikka alalla on tasaisesti pieni4,
keskisuuria ja suuriakin yrityksid. Malliennusteen mukaan
tietojenkisittelypalvelut kasvavat trendiméisesti noin nelja
prosenttia vuodessa silloin, kun muilla tekij6illé ei ole vaiku-
tusta. Mallin mukaan euron heikkeneminen suhteessa dolla-
riin vahvistaa toimialan tuotantoa. Viime vuonna toimialan
arvonlisdys kasvoi 11,3 prosenttia, vaikka koko kansantalous
oli lievissd taantumassa. Kasvu jatkuu lihes yhtd nopeana.
Tin# vuonna tuotanto kasvaa vajaat 11 prosenttia, ensi vuon-
na vajaat 12 prosenttia ja vuonna 2017 noin 9 prosenttia.

Kuvio 44. Kustannustoiminnan arvonlisdyksen maara (yhtenainen vii-
va=todellinen tuotanto, katkoviiva=mallin sovite plus ennuste).

1,600

1,500
1,400
1,300
1,200
1,100
1,000

900

m— Q58 = == Q58 (ennuste)

0
90 '92 ‘94 ‘96 98 00 02 04 06 08 10 12 14 16

Kuvio 45. Audivisuaalisen toiminnan arvonlisdyksen maara (yhteni-
nen viiva=todellinen tuotanto, katkoviiva=mallin sovite plus ennuste).
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Kuvio 46. Televiestinnan arvonlisiyksen maara (yhtenainen viiva=to-
dellinen tuotanto, katkoviiva=mallin sovite plus ennuste).
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Kuvio 47. Tietojenkasittelypalveluiden arvonlisdyksen maara (yhte-
niinen viiva=todellinen tuotanto, katkoviiva=mallin sovite plus ennus-
te).
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Tekniset palvelut Kuvio 48. Teknisten palveluiden arvonlisdyksen maara (yhtendinen
viiva=todellinen tuotanto, katkoviiva=mallin sovite plus ennuste).

Teknisiin palveluihin kuluu erilaisia insin66ritoimistoja, jot- 3,600

ka suunnittelevat muiden toimialojen investointeja. TAmé

nikyy toimialan tuotoksen malliyhtilossd, jossa vilituote- 3,200

kysyntdd kuvaava muuttuja saa suuren kertoimen. Toimi- 2800

alan suurimpien vientiin suuntautuvien yritysten menestys

riippuu investointien vilkkaudesta vientimarkkinoilla. Naita 2,400 ]

yrityksid ovat Péyry, Outotec, Neste Jacobs ja Caverion. Tek-

niset palvelut on my6s melko suhdanneherkki toimiala ja 20001

samalla riippuvainen my6s kotimaan investointikysynnisti. 1,600 = Q71 === Q71 (ennuste)
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Alan vilituotekéytté on my6s lisdéntyméssé, mikéd nékyy sii-

ni, ettd sen liikevaihto ja perushintainen tuotanto ovat kas-
vaneet arvonlisdystd nopeammin.

Viime vuonna tdmén 49 200 henkil6d tyollistdneen toimialan tuotanto supistui muun talouden mukana 0,8 prosenttia. Té-
nid vuonna alan tuotanto kasvaa jo viisi prosenttia, vaikkei kotimainen rakentaminen vield edes kasvanut ja vaikka kaivostoi-
minnan taantuma maailmalla on heikentéinyt toimialaan kuuluvan Outotecin tilannetta. Ensi vuonna toimialan tuotanto kas-

vaa 1,6 prosenttia ja vuonna 2017 muun muassa kotimaisen rakentamisen vauhdittamana vajaat 4 prosenttia.

Tieteellinen tutkimus ja kehittidminen Kuvio 49. Tieteellisen tutkimuksen ja kehittdmisen arvonlisdyksen
maér (yhtendinen viiva=todellinen tuotanto, katkoviiva=mallin sovi-

. e . . te plus ennuste).
Suuri osa timén toimialan tuotannosta sijoittuu ns. kolman-

nelle eli voittoa tavoittelemattomalle sektorille. Tietysti tie- 1,600
teellistd tutkimusta ja kehittimistd tehddin my6s muilla 1,500
toimialoilla, mutta silloin se sisillytetdin osaksi kyseisten 1,400/
toimialojen toimintaa. TAmi toimiala onkin kaikista vihiten 1300]
riippuvainen muiden toimialojen aktiviteetista. Sen tuotan-
nossa kuitenkin havaitaan positiivinen trendi. Viime vuonna 1200
toimialan tuotanto kuitenkin supistui 8,2 prosenttia. Jatkos- 11004
sa toimialan kasvu on vihéiistd. Tan4 vuonna tuotanto kasvaa 1,000+
o . . . w— Q72 === Q72 (ennuste)
0,6 prosenttia ja supistuu ensi vuonna 1,2 prosenttia. Vuonna 900 ‘
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2017 kasvu jii nollan tuntumaan.




